


แผนการพัฒนาพันธุไมพะยูงสําหรับการปลูกสรางสวนปาเศรษฐกจิ 

• การทดสอบสายพันธุและถิ่นกําเนดิไมพะยูงเพื่อการปลูกปาเชิงเศรษฐกจิ 

• การพัฒนาเทคนคิวนวัฒนวิธเีพื่อเพิ่มผลผลติสวนปาไมพะยูง 

 

แผนการทดสอบพันธุกรรมและปรับปรุงพันธุไมประดูเพื่อการปลูกปาเศรษฐกจิ 

• การทดสอบและคัดเลอืกพันธุกรรมเบื้องตนของกลาไมประดูในเรอืนเพาะชําและแปลงทดลอง 

• ความผันแปรของสายตนไมประดูในการผลติกลาไม โดยวธิกีารเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อ 

• การศกึษาและควบคุมแมลงศัตรูไมประดูในเรอืนเพาะชําและสวนปา 

 

แผนโครงการวิจัยศักยภาพของไมยูคาลิปตัส ยูโรฟลลาเพื่อการพาณชิย 

• คุณสมบัตขิองไมยูคาลปิตัส ยูโรฟลลา 

• องคประกอบทางเคมีของไมยูคาลปิตัส ยูโรฟลลา 

• บทบาทของเช้ือราทําลายไมตอการสูญเสยีความแข็งแรงจากการดัดของไมยูคาลปิตัส ยูโรฟลลา 

• ประสทิธภิาพของไมยูคาลปิตัส ยูโรฟลลาตอการทําลายของปลวกใตดนิและแนวทางการเพิ่ม

มูลคาทางเศรษฐกจิ 

• การศกึษาเพื่อพัฒนาคุณภาพความทนทานของไมยูคาลิปตัส ยูโรฟลลา 

• แผนใยไมอัดยปิซั่มจากไมยูคาลปิตัส ยูโรฟลลา 

• การศกึษาการยดึแนนของผิวหนาของแผนใยไมอัดความหนาแนนปานกลางจากไมยูคาลปิตัส ยูโรฟลลา 

• สมบัตขิองแผนไมพลาสตกิจากไมยูคาลปิตัส ยูโรฟลลา 

• วจัิยไมยูคาลปิตัส ยูโรฟลลาเพื่ออุตสาหกรรมกระดาษ 

 

แนวทางสรางการมสีวนรวมในการดําเนินกิจกรรมวสิาหกจิชุมชนเกษตรกรผูเลี้ยงคร่ัง อําเภอ

สบปราบ จังหวัดลําปาง 

 

การจัดทําแผนท่ีความเหมาะสมของดนิสําหรับการปลูกไมสัก ในจังหวัดบุรีรัมยและจังหวัด

อุบลราชธานี 



การทดสอบสายพันธ์ุและถิ่นกําเนิดไม้พะยูงเพ่ือการปลูกป่าเชิง

เศรษฐกิจ 
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บทคัดย่อ 

การศึกษาการทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูงเ พ่ือการปลูกป่าเชิงเศรษฐกิจ 

มีวัตถุประสงค์เพ่ือรวบรวมสายพันธุ์ในรูปแบบการจัดสร้างสวนผลิตเมล็ดพันธุ์จากเมล็ด (Clonal Seed 

Orchards) ซ่ึงจะได้เมล็ดไม้สายพันธุ์ดีจากการผสมพันธุ์ภายในแปลงสําหรับการปลูกสร้างสวนไม้พะยูง

ที่มีคุณภาพดี และเป็นแหล่งศึกษาลักษณะของสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูงที่แตกต่างกัน ใน

การศึกษาครั้งน้ีได้ทําการสํารวจและคัดเลือกแม่ไม้ท้ังในป่าธรรมชาติและสวนป่าได้จํานวนแม่ไม้ 358 

แม่ไม้ จากถิ่นกําเนิด 25 แหล่ง และได้ทําการเก็บเมล็ดจากต้นแม่ไม้จํานวน 100 แม่ไม้ โดยรวมแม่ไม้

จาก สปป ลาว ถิ่นกําเนิดแขวงจําปาศักด์ิ จํานวน 9 แม่ไม้ ทําการเพาะกล้าและปลูกทดสอบสายพันธุ์

จํานวน 4 แปลง ภาคละหนึ่งแปลง ณ สถานีวนวัฒนวิจัยบ้านตาขุน จังหวัดสุราษฏร์ธานี สถานีวนวัฒน

วิจัยราชบุรี จังหวัดราชบุรี สถานีวนวัฒนวิจัยพิษณุโลก จังหวัดพิษณุโลก และ ศูนย์เมล็ดพันธุ์ไม้ภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ จังหวัดขอนแก่น ซ่ึงในแต่ละแปลงประกอบด้วยจํานวนแม่ไม้ 100 แม่ไม้ๆ ละ 2 

ต้น/ซํ้า ทั้งหมด 10 ซํ้า ที่ระยะปลูก 2x4 เมตร รวมพ้ืนที่ทดลอง 10 ไร่/แปลง ในการวิเคราะห์ความ

แตกต่างของสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูงจากค่าความเจริญเติบโตทางความโตและความสงูเมือ่ปลูก

ได้ 1-2 ปี ในแปลงสถานีวนวัฒนวิจัยบ้านตาขุน จังหวัดสุราษฎร์ธานี ปรากฏว่า ไม่มีความแตกต่างกัน



อย่างมีนัยยะสําคัญ ทั้งนี้เนื่องจากต้นไม้ยังมีขนาดไม่ใหญ่นัก ซ่ึงต้องตรวจสอบอีกครั้งหนึ่งเมื่ออายุของ

ต้นไม้เพ่ิมต่อไปในการเก็บข้อมูลต่อไป ผลการศึกษาน้ีจะมีประโยชน์ในการจัดเก็บเมล็ดสําหรับ

ขยายพันธุ์เพ่ือการปลูกป่าเชิงเศรษฐกิจของประเทศในอนาคต   

 

 

คํานํา 

พันธุ์ไม้ในสกุลไม้ชิงชัน (Dalbergia) มีมากกว่า 250 ชนิด มีชื่อสามัญทางการค้าทั่วไปว่า 

Rosewood บางประเทศอาจจะเรียกต่างกันตามสีสันของแก่นไม้ เช่น Blackwood, Tulipwood หรือ 

Kingwood (NAS 1979) ไม้สกุลนี้ส่วนใหญ่อยู่ในเขตร้อนช้ืน ลักษณะชนิดไม้มีทั้งไม้พุ่ม ไม้เถา ไม้ยืนต้น 

ชนิดที่เป็นไม้ยืนต้นหลายชนิดที่ลักษณะแก่นเนื้อไม้จะมีสีสันสวยงาม กล่ินหอม เนื้อไม้ละเอียดและมี

คุณภาพทนทาน เหมาะใช้ประดิษฐ์งานประณีต เช่นเฟอร์นิเจอร์ เครื่องเรือน จึงทําให้ไม้สกุลนี้มีชื่อเสียง

ด้านการค้าไม้ในทุกทวีปเป็นเวลานานหลายร้อยปี เช่น D. nigra และ D. frutescens ใช้ประดิษฐ์

เฟอร์นิเจอร์ให้แก่ประเทศฝรั่งเศส โดยเฉพาะในยุคนโปเลียน 

ไม้สกุล Dalbergia สามารถแยกประเภทออกได้ตามแหล่งถ่ินกําเนิดแต่ละทวีป หรือแยกตาม

ชนิดสภาพป่าและส่ิงแวดล้อมที่พันธุ์ไม้นั้นข้ึนกระจายพันธุ์อยู่ตามธรรมชาติ นอกจากน้ีหากพิจารณา

ตามสีสันของแก่นไม้ ก็จะมีความแตกต่างหลากหลายสีตั้งแต่ เหลือง ชมพู แดง แดงม่วง ม่วง น้ําตาล 

น้ําตาลเข้ม และดํา โดยเฉพาะลายแก่นไม้จะบิดเบี้ยวไปมาทําให้ดูสวยงามในเชิงศิลปะ 

สําหรับพันธุ์ไม้สกุลชิงชันในประเทศไทยมีด้วยกัน 29 ชนิด มีทั้งที่เป็นไม้เถาและไม้ยืนต้น (เต็ม 

สมิตินันทน์ 2557) ชนิดพันธุ์ไม้ที่เป็นไม้ยืนต้นที่สําคัญได้แก่ เก็ดดํา (D. assamica) พะยูงแกลบ (D. 
bariensis) ปี้จั่น (D. cana) พะยูง (D. cochinchinensis) กระพ้ีเขาควาย (D. cultrata) ประดู่ลาย (D. errans) 
ฉนวน (D. nigrescens) ชิงชัน (D. oliveri) กําพ้ี (D. ovata) และ กระพ้ี (D. suthepensis) เป็นต้น 

สําหรับไม้พะยูง มีชื่อเรียกทางพฤกษศาสตร์ว่า Dalbergia cochinchinensis Pierre. มีชื่อเรียก

ทางการค้าว่า Siam Rosewood (เต็ม สมิตตินันทน์ 2523) ในแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใต้จะพบไม้

พะยูงมีการกระจายในประเทศเวียดนาม ลาว กัมพูชา และไทย ในประเทศเวียดนามมีช่ือเรียกว่า 

“Trac” พบการกระจายบริเวณ Quang Nam, Da-Nang, Gia Lai และ Kom Tum บริเวณระดับความสูง

จากน้ําทะเลปานกลาง400-500 เมตร (Nguyen Van So) 

สําหรับในประเทศไทยจะมีการกระจายพันธุ์ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือ ภาคกลาง 

และภาคตะวันออก ในป่าธรรมชาติเบญจพรรณ และป่าเต็งรังที่ระดังความสูงถึง 400-500 เมตร จาก

ระดับน้ําทะเล นอกจากนี้ยังพบกระจายพันธุ์ทั่วไปในเขตพ้ืนที่ราบในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือทุก

จังหวัดที่ระดับความสูงประมาณ 150-200 เมตร ในป่าธรรมชาติจะพบการกระจายในป่าเบญจพรรณ 

ป่าดิบแล้งและป่าเต็งรัง ส่วนใหญ่จะกระจายข้ึนเป็นกลุ่มๆ โดยเฉพาะบริเวณรอยต่อชายแดนระหว่าง



ไทยกับกัมพูชาตั้งแต่จังหวัดสุรินทร์ ศรีษะเกษและอุบลราชธานี ซ่ึงในสมัยก่อนจังหวัดสุรินทร์ถือได้ว่ามี

ไม้พะยูงมากที่สุดเนื่องจากชาวบ้านถือว่าเป็นไม้มงคลจะไม่ตัดทิ้ง 

พะยูงเป็นพันธุ์ไม้ที่ทนร่มเมื่อยังมีอายุน้อย และเมื่อมีอายุมากข้ึนจะชอบแสง โดยเฉพาะในเขตที่

ราบภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะมีลักษณะทรงพุ่ม นอกจากน้ีพะยูงยังทนแล้งได้ดี ในฤดูหนาวช่วงเดือน

ธันวาคม-มกราคม จะทิ้งใบ ในธรรมชาติจะพบว่า เจริญเติบโตในดินร่วนปนทราย 

พะยูง (Dalbergia cochinchinensis) เป็นไม้ที่มีค่าทางเศรษฐกิจของประเทศไทยชนิดหนึ่ง แต่ใน
ปัจจุบันน้ีปริมาณไม้พะยูงด้ังเดิมที่ข้ึนเองตามธรรมชาติทั้งในเขตป่าอนุรักษ์เช่นอุทยานแห่งชาติและเขต

รักษาพันธุ์สัตว์ป่า และที่ข้ึนในเขตป่าสงวนแห่งชาติและในที่ดินกรรมสิทธิ์บุคคลมีปริมาณลดลงอย่างน่า

ใจหาย เพราะปริมาณความต้องการไม้พะยูงไปทําช้ินส่วนประดิษฐ์ของชําร่วยหรือทําเฟอร์นิเจอร์จาก

การส่ังซ้ือจากต่างประเทศ  อีกทั้งปริมาณพ้ืนที่ปลูกสร้างสวนป่าภาครัฐก็มีไม่มากนักเมื่อเปรียบเทียบ

กับไม้ชนิดอ่ืน เช่น ไม้โตเร็วต่างๆ ทั้งที่มูลค่าของปริมาตรไม้มีราคาแพงกว่ากันหลายเท่า ทั้งนี้เป็นเพราะ 

การปลูกสร้างสวนป่าไม้พะยูงต้องดูแลเป็นอย่างดีเนื่องจากลูกไม้โตแข่งขันไม่ทันกับวัชพืชปกคลุมดิน 

ต้องใช้แรงงานในการบํารุงต้นไม้อย่างประณีต สําหรับสวนป่าไม้พะยูง กลุ่มงานวนวัฒนวิจัย สํานักวิจัย

และพัฒนาการป่าไม้ได้ปลูกเพ่ือรวบรวมพันธุ์และเป็นแหล่งเพ่ือผลิตเมล็ดพันธุ์ไม้ที่มีคุณภาพ ซ่ึงได้

ดําเนินการมาตั้งแต่ พ.ศ. 2529 เป็นต้นมาโดยได้พยายามเก็บจากต้นแม่ไม้ที่มีรูปร่างดี ขณะน้ีแปลง

สวนป่าไม้พะยูงนี้จะต้องนําพัฒนาเพ่ือเพ่ิมศักยภาพโดยการค้นหาสายพันธุ์ทีมีลําต้นเปลาตรงไม่บิด

เบี้ยว เพราะโดยปกติทั่วไป ลําต้นไม้พะยูงจะบิดคดงอทําให้ได้ไม้ท่อนประมาณ 2-4 เมตร เท่านั้น  

ดังนั้นจึงมีความจําเป็นเร่งด่วนในการคัดเลือกสายพันธุ์ที่ดีโดยการคัดเลือกแม่ไม้เพ่ิมเติมจาก

ป่าธรรมชาติที่อยู่ในเขตป่าอนุรักษ์และจากสวนป่าเพ่ือรวบรวมพันธุ์ด้ังเดิมที่มีการเจริญเติบโตดี รูปร่าง

ดี ทําให้สายพันธุกรรมไม้ไม่สูญหายพร้อมทั้งดําเนินการจัดทําแปลงรวบรวมสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้

พะยูงเพ่ือการปลูกสร้างสวนป่าเชิงเศรษฐกิจ ในการคัดเลือกจากป่าธรรมชาติจะใช้วิธีการสํารวจหา

ต้นไม้ที่มีรูปร่างลักษณะดีและเลือกเป็นรายต้น ซ่ึงทําให้ได้ค่าความแปรปรวนของลักษณะทางพันธุ์สูง 

(High Genetic Variation) และนํามาปลูกเป็นแปลงรวบรวมสายพันธุ์เพ่ือการพัฒนาต่อไป และ

ดําเนินการแปลงรวบรวมสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูงเพ่ือการปลูกสร้างสวนป่าเชิงเศรษฐกิจ 

สามารถนํามาต่อยอดงานวิชาการและผลิตสวนป่าไม้พะยูงที่ดี พร้อมกับการเก็บเมล็ดและวัสดุพันธุ์แก่

หน่วยงานภาครัฐและเอกชนนําไปผลิตกล้าและส่งเสริมให้มีการปลูกสวนไม้พะยูงเพ่ิมข้ึน 

ดังนั้นวัตถุประสงค์ของการดําเนินการโครงการวิจัยการทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูง

น้ีเพ่ือคัดเลือกรวบรวมสายพันธุกรรมแม่ไม้พะยูงเพ่ิมเติมสําหรับพัฒนา การอนุรักษ์สายพันธุ์ไม้พะยูง

ทั้งในถิ่นและนอกถิ่นกําเนิด (In/ex situ conservation) เพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการพัฒนาปรับปรุงพันธุ์ไม้ 

ในรูปแบบการหาสายพันธุ์ที่ดี การจัดสร้างสวนรวมพันธุ์ สวนผลิตเมล็ดพันธุ์ การการพัฒนาเทคนิค

เฉพาะสายพันธุ์และการผสมข้ามสายพันธุ์ ซ่ึงจะส่งเสริมช่วยเหลือกิจกรรมการปลูกสร้างสวนป่าไม้

เศรษฐกิจและพัฒนาการใช้ประโยชน์อย่างย่ังยืน  



วิธีการศึกษา 

ในการศึกษาการทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูงเพ่ือการปลูกป่าเชิงเศรษฐกิจได้

ดําเนินการสองขั้นตอน คือ การคัดเลือกสายพันธุ์แม่ไม้พะยูง และการจัดการแปลงทดสอบสายพันธุ์

และถิ่นกําเนิดฯ ดังนี้ 

1. การคัดเลือกสายพันธุ์แม่ไม้พะยูงและการจัดเก็บเมล็ดพันธุ์ ได้กระทําในพ้ืนที่ 2 ลักษณะ คือ 

(1) คัดเลือกจากจากป่าธรรมชาติหรือพ้ืนที่ราบในเขตพ้ืนที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาคกลาง ซ่ึง

เป็นกลุ่มไม้ที่เกิดจากการสืบพันธุ์ตามธรรมชาติ และ (2) คัดเลือกจากพ้ืนที่สวนป่าหรือต้นไม้ที่ปลูกข้ึน

ใหม่เช่น สวนป่าตามวัด โรงเรียน เป็นต้น การคัดเลือกในข้ันน้ีจะพิจารณาไม้ทุกต้นที่มีลักษณะตาม

เกณฑ์ที่ต้องการ โดยยังไม่คํานึงถึงอัตราส่วนของประชากรแต่อย่างใด ทั้งน้ีเพ่ือให้ได้แม่ไม้ลักษณะดีให้

ได้มากที่สุด (Candidate Plus Tree) หลักเกณฑ์ที่ใช้ในการคัดเลือกแม่ไม้พะยูง ได้แก่ ลักษณะลําต้น

เปลาตรงและ clear bole ยาว มีทรงพุ่มเรือนยอดดีและไม่มีโรคและแมลง 

ในการสํารวจคัดเลือกสายพันธุ์แม่ไม้จะต้องมีการบันทึกลงทะเบียนประวัติแม่ไม้สําหรับการ

ตรวจสอบและจัดเก็บเพ่ือการพัฒนางานด้านการปรับปรุงพันธุ์ต่อไป  ข้อมูลที่ระบุในทะเบียนประวัติแม่

ไม้ประกอบด้วยส่ิงสําคัญคือ เลขที่แม่ไม้ แหล่งที่คัดเลือกและจุดพิกัด ชนิดป่า ลักษณะดิน ความสูง

จากระดับน้ําทะเลปานกลาง ความโตและความสูงของต้นแม่ไม้ ลักษณะรูปทรง ลําต้น     เรือนยอด 

โรคและแมลง เป็นต้น ซ่ึงแสดงตัวอย่างไว้ในแบบฟอร์มหน้าถัดไป โดยมีข้ันตอนดังต่อไปนี้ 
1.1. กําหนดคุณลักษณะของแม่ไม้ที่คัดเลือก ดังนี้ 

1.1.1. รูปทรงของลําต้น พิจารณาลําต้นที่มีลักษณะตรง เปลา ลักษณะของกิ่งและทรง

พุ่ม 

1.1.2. การเจริญเติบโต (Growth) ความโตจะพิจารณาต้นที่อยู่ในกลุ่มความโตที่สุด

ของไม้ในสวนป่าหรือในป่าธรรมชาติในช้ันอายุหนึ่งในท้องที่หนึ่งเป็นหลัก ส่วน

ความสูงจะต้องมีความสูงเกินกว่าระดับดีค่อนไปทางดีเย่ียมในกลุ่มช้ันอายุ

เดียวกัน 

1.1.3. พิจารณาจากการปราศจากโรคและแมลงที่เข้าทําลาย (Health) 

1.2. ทําการสํารวจและคัดเลือกแหล่งแม่ไม้พะยูงที่มีแม่ไม้ข้ึนอยู่เพียงพอในป่าธรรมชาติ 

ซ่ึงมีการกระจายที่กว้าง โดยแยกต้นแม่ไม้ท่ีคัดเลือกไว้ (Candidate plus Trees) เป็น 2 เกรด เกรดดี

เยี่ยม และเกรดดีโดยพิจารณาจากการเปรียบเทียบคะแนนจากคุณลักษณะแม่ไม้จากเกณฑ์มาตรฐาน

การให้คะแนน 

สําหรับแบบฟอร์มการบันทึกแม่ไม้เพ่ือใช้ในการเปรียบเทียบแม่ไม้ยึดแนวการบันทึกแม่ไม้สัก

เป็นหลัก (อภิชาติ ขาวสอาด 2528) แล้วนํามาปรับเปล่ียนเพื่อความเหมาะสมของพันธุ์ไม้พะยูง 



สําหรับไม้พะยูงส่วนใหญ่จะเริ่มให้ผลผลิตเมล็ดที่แก่พร้อมที่จะดําเนินการจัดเก็บเมล็ดได้ใน

เดือนพฤศจิกายนและธันวาคมของทุกปี โดยหน่วยงานในสังกัดกลุ่มงานวนวัฒนวิจัยได้แก่ สถานี

วนวัฒนวิจัยฯ และศูนย์เมล็ดพันธุ์ไม้ภาคฯ ให้ได้ 100 ต้นแม่ไม้ ทําการคัดแยกเมล็ดเพ่ือนําไปสร้าง

แปลงทดสอบสายพันธุ์ต่อไป  

2. การจัดการแปลงทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดฯ ในการจัดสร้างแปลงทดสอบน้ีได้

ดําเนินการทั้งหมด 4 แปลง โดยแบ่งเป็นภาคละ 1 แปลง ได้แก่ สถานีวนวัฒนวิจัยบ้านตาขุน จังหวัดสุ

ราษฎร์ธานี สถานีวนวัฒนวิจัยราชบุรี จังหวัดราชบุรี สถานีวนวัฒนวิจัยพิษณุโลก จังหวัดพิษณุโลก 

และศูนย์เมล็ดพันธุ์ไม้ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จังหวัดขอนแก่น 

การออกแบบผังทดลอง (Experimental Design) ของแต่ละสถานีจะแตกต่างกัน แต่จะยึดถือ

รูปแบบคือ (1) จํานวนซํ้ามี 10 ซํ้า (Block), (2) ในหนึ่งบล็อกมีแม่ไม้ 100 สายพันธุ์ๆละ 2 ต้น รวม 200 

ต้น/ซํ้า และระยะปลูกคือ 2x4 เมตร หลังจากการปลูกลงแปลงดําเนินการเก็บข้อมูลการเจริญเติบโตทั้ง

ความโต ความสูง ลักษณะรูปทรงลําต้น และวิเคราะห์หาความแตกต่างระหว่างสายพันธุ์และถิ่นกําเนิด

ในแต่ละท้องที่ 

 
 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

ประพันธ์ ผู้กฤตยาคามี และคณะ (Pukittayacamee et al 1995) ได้ทําการสํารวจแหล่งการ

กระจายของไม้พะยูงในเขตพ้ืนที่ราบภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ซ่ึงมีแนวโน้มท่ีจะมีการถดถอยทาง

พันธุกรรม (Genetic erosion) พบว่า การกระจายของแหล่งไม้พะยูงจะข้ึนเป็นกลุ่มเป็นก้อน เมื่อมีการ

พัฒนาความเจริญเข้าสู่ชนบทเช่น การตัดถนน การขยายตัวของพ้ืนที่เกษตรกรรม ทําให้เกิดการแยก

กลุ่มประชากรไม้พะยูงเป็นกลุ่มก้อนย่อย ๆ (Sub-population)  ยกตัวอย่างบริเวณแหล่งใหญ่ของไม้

พะยูงครอบคลุมอําเภอบรบือ วาปีปทุม นาเชือก ยางสีห์สุราชและพยัคฆ์ภูมิพิสัย จังหวัดมหาสารคาม 

ซ่ึงข้ึนกระจายในหมู่บ้าน ปัจจุบันปรากฏว่า ได้ลดน้อยลงกว่าเดิมอีกเพราะความต้องการลักลอบ

ส่งออกนอกจากน้ีในเขตพ้ืนที่อนุรักษ์ทั้งในเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าและอุทยานแห่งชาติ บริเวณชายแดน

ระหว่างไทย กัมพูชาและลาว เช่น จังหวัดอํานาจเจริญ อุบลราชธานี สุรินทร์ ศรีสะเกษ และมุกดาหาร 

ก็เป็นแหล่งสายพันธุ์ไม้พะยูงที่สําคัญมาก ก็มีการลักลอบตัดฟันมาก จึงควรมีการเก็บรวบรวมสายพันธุ์

เพื่อการพัฒนาต่อไป ก่อนที่สายพันธุกรรมจะยิ่งลดน้อยลงไปเรื่อย ๆ 

ผลจากการสํารวจคัดเลือกสายพันธุ์แม่ไม้พะยูงครั้งน้ี โดยพิจารณาจากลักษณะสภาพพ้ืนที่ภูมิ

ประเทศในภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาคกลางสามารถบ่งบอกการแพร่กระจายพันธุ์ตามธรรมชาติ

ของไม้พะยูงเป็น 4 กลุ่มใหญ่ ได้แก่  

1. ป่าธรรมชาติภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบนบริเวณกลุ่มป่าภูพาน ภูเขียว จะพบการ

กระจายพันธุ์ตั้งแต่จังหวัดหนองบัวลําภู อุดรธานี หนองคาย บึงกาฬ สกลนคร นครพนม มุกดาหาร 



ขอนแก่น ร้อยเอ็ดและกาฬสินธ์ุ ซ่ึงส่วนใหญ่จะพบการกระจายเป็นกลุ่มๆ ทั้งในป่าดิบแล้งและป่าเบญจ

พรรณ  

2. บริเวณพ้ืนที่ราบภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จะพบการกระจายพันธุ์แทบทุกอําเภอของจังหวัด

ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ยกเว้นจังหวัดเลย การกระจายพันธุ์จะข้ึนเป็นกลุ่มๆ ทั้งนี้อาจเนื่องจากการ

ขยายพัฒนาความเจริญของเขตชุมชนเข้าสู่ชนบท การตัดถนน การขยายตัวของพ้ืนที่เกษตรกรรม ซ่ึง

พบเห็นได้ในเขตจังหวัดชัยภูมิ ขอนแก่น มหาสารคาม ร้อยเอ็ด ศรีสะเกษ ยโสธร บุรีรัมย์ สุรินทร์ 

อํานาจเจริญและอุบลราชธานี ลักษณะต้นไม้พะยูงส่วนใหญ่จะคดงอ แตกกิ่งก้านสาขามาก พุ่มเรือน

ยอดกว้าง เนื่องจากข้ึนในพื้นที่โล่งแจ้งได้รับแสงแดดเต็มที่ อย่างไรก็ตามยังพบต้นไม้ที่มีลักษณะรูปทรง

ลําต้นดีในหลายพื้นที่ 

3. ป่าธรรมชาติบริเวณชายแดนประเทศไทยกัมพูชาและลาวเช่น อุทยานแห่งชาติและเขตรักษา

พันธุ์สัตว์ป่า ตั้งแต่จังหวัดอํานาจเจริญ อุบลราชธานี สุรินทร์ ศรีสะเกษ และบุรีรัมย์ ลักษณะรูปทรง

ของต้นไม้ดี เช่น อุทยานแห่งชาติภูจอง-นายอย จังหวัดอุบลราชธานี เป็นต้น โดยชนิดป่าจะเป็นป่า

เบญจพรรณ 

4. ป่าธรรมชาติบริเวณชายป่า (Marginal site) พ้ืนที่อุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ จังหวัดนครราชสีมา 

สระบุรี นครนายกและปราจีนบุรี และอุทยานแห่งชาติทับลาน จังหวัดนครราชสีมาและปราจีนบุรี  

ซ่ึงส่วนใหญ่จะเป็นป่าเบญจพรรณ 

สําหรับพื้นที่ในภาคกลางและตะวันออกของประเทศเช่น จังหวัดปราจีนบุรี สระแก้ว ฉะเชิงเทรา 

จันทบุรี และตราด ยังมิได้มีการสํารวจและคัดเลือกแม่ไม้พะยูง ทําให้การจัดเก็บสายพันธุ์ไม้พะยูงเพ่ือ

รวบรวมเป็นแหล่งพันธุกรรมของประเทศขาดหายไป ซ่ึงในอนาคตกลุ่มงานวนวัฒนวิจัย สํานักวิจัยและ

พัฒนาการป่าไม้ จะดําเนินการสํารวจและคัดเลือกสายพันธุ์เพ่ิมเติมต่อไป 

การคัดเลือกแม่ไม้จัดได้ว่าเป็นงานปรับปรุงพันธุ์ข้ันแรกเพ่ือรวบรวมสายพันธุกรรมที่ดีตาม

วัตถุประสงค์ของการใช้ประโยชน์เพ่ือขยายพันธุ์สําหรับการปลูกสร้างสวนป่าที่ดี หรือเพ่ือการผสมพันธุ์

ให้ได้สายพันธุ์ใหม่ที่ดีย่ิงข้ึน การคัดเลือกแม่ไม้เพ่ือการปรับปรุงพันธุ์ในระยะแรกในประเทศไทยเมื่อส่ี

สิบปีที่แล้วจะคัดเลือกจากป่าธรรมชาติ จะใช้วิธีการสํารวจหาต้นไม้ที่มีรูปร่างลักษณะดีและเลือกเป็น

รายต้น ซ่ึงการคัดเลือกจากป่าธรรมชาติน้ีจะมีข้อด้อยคือมีความแปรปรวนในลักษณะทางพันธุ์ 

(Genetype) ค่อนข้างสูง ต่อมาจึงได้เน้นให้มีการคัดเลือกแม่ไม้จากสวนป่าที่มีอายุพอควรท่ีจะทําการ

คัดเลือกได้แล้วเพ่ือลดอิทธิพลของส่ิงแวดล้อมให้มากที่สุด ทําให้การคัดเลือกแม่ไม้เป็นไปอย่างมีระบบ

โดยใช้วิธีเปรียบเทียบเพื่อให้ได้ค่าตอบแทนทางพันธุ์ (Genetic gain) สูงที่สุด 

ผลจากการสํารวจแหล่งถ่ินกําเนิดและคัดเลือกสายพันธุ์ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาค

กลางจําเป็นต้องรีบดําเนินการเนื่องจากการคุกคามจากการลักลอบตัดต้นไม้ โดยเฉพาะในป่า

ธรรมชาติและพ้ืนที่ราบ ผลการคัดเลือกแม่ไม้ที่ข้ึนเองตามธรรมชาติในครั้งน้ีได้ท้ังหมด 15 แหล่ง ได้

จํานวนแม่ไม้ทั้งส้ิน 203 ต้น (Table 1) อย่างไรก็ตามพบว่าแม่ไม้ท่ีได้คัดเลือกไว้ได้ถูกตัดฟันบ้างแล้ว 



เช่น ที่อําเภอยางสีห์สุราช จังหวัดมหาสารคาม แต่โครงการวิจัยนี้ได้จัดเก็บเมล็ดก่อนแล้ว ซ่ึงในปัจจุบัน

นี้คาดว่าแม่ไม้เหล่าน้ันจะหายไปบ้างบางส่วน จึงจําเป็นต้องเก็บสายพันธุ์ในถิ่นที่อยู่ลึกเข้าถึงได้ยากข้ึน

เพิ่มเติมเช่น ในเขตป่าอนุรักษ์ตามอุทยานแห่งชาติและเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า เป็นต้น นอกจากในเขตป่า

อนุรักษ์และป่าเศรษฐกิจแล้ว โครงการวิจัยได้ดําเนินการสํารวจสายพันธุ์แม่ไม้ในพ้ืนที่สวนป่าเดิมเช่น 

สวนอนุรักษ์พันธุ์ไม้พะยูง สวนป่าเศรษฐกิจ สวนผลิตผลป่าไม้ เป็นต้น จํานวน 10 สวนป่า ได้จํานวนแม่

ไม้ทั้งส้ิน 155 ต้น (Table 2) 

อย่างไรก็ตามถึงแม้จะได้จํานวนแม่ไม้เพียงพอกับความต้องการ แต่การให้ผลผลิตเมล็ดข้ึนกับ

ความสมบูรณ์ของต้นไม้และสภาวะแวดล้อมภูมิอากาศของแต่ละปี บางปีผลผลิตเมล็ดที่ได้จะต่ําหรือ

แทบไม่มี เช่นในปี พ.ศ. 2553 ที่เริ่มดําเนินการจัดเก็บเมล็ด ปรากฏว่าผลผลิตเมล็ดค่อนข้างน้อย แม่ไม้

บางต้นก็ไม่ให้ผลผลิต จํานวนต้นแม่ไม้ที่ใช้ในการศึกษาการทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดทั้งหมด 100 

ต้น มาจาก 19 แหล่งในประเทศไทย และอีก 1 แหล่งจากประเทศเพื่อนบ้านคือ ถิ่นกําเนิดแขวงจําปา

ศักด์ิ สปป ลาว จํานวน 9 แม่ไม้ และแหล่งถิ่นกําเนิดลายพันธุ์ไม้พะยูงจํานวน 100 สายพันธุ์แสดงไว้ใน

ตารางที่ 3 และผังแปลงทดสอบจํานวน 10 ซํ้าในแต่ละภาคจะแสดงไว้ในภาคผนวก 

สภาพปัจจัยลักษณะดินเป็นส่ิงสําคัญในการกําหนดพ้ืนที่ปลูกที่ส่งผลถึงการเจริญเติบ โตของ

พันธุ์ไม้แต่ละชนิด เช่น ลักษณะสภาพดินที่ไม้พะยูงข้ึนอยู่ตามธรรมชาตินั้น เช่น ดินลูกรัง ดินร่วน ดิน

ทราย ร่วนปนทราย หรือดินร่วนค่อนข้างเหนียว วิลาวัณย์ วิเชียรนพรัตน์ และ คณะ (2556) รายงานว่า 

สภาพดินที่เหมาะสมสําหรับการเจริญเติบโตได้ดีของไม้พะยูงในภาคตะวันออกเฉียงเหนือต้องเป็นดิน

ร่วนปนทรายและดินลึกเพียงพอ ลักษณะสภาพภูมิประเทศเช่น ความสูงเฉล่ียจากระดับน้ําทะเลปาน

กลาง ความลาดชันหรือพ้ืนที่หุบเขา และลักษณะสภาพภูมิอากาศ เช่น ปริมาณน้ําฝน จํานวนวันที่ฝน

ตก อุณหภูมิสูงสุดต่ําสุด ก็เป็นปัจจัยที่สําคัญที่ทําให้ต้นไม้ในแต่ละพ้ืนที่แต่ละภาคมีการเจริญเติบโตท่ี

ต่างกัน ดังนั้นข้อมูลลักษณะพ้ืนที่จึงเป็นส่วนประกอบที่ช่วยให้มีการวินิจฉัยและเช่ือมั่นในการปลูกสร้าง

สวนป่าไม้พะยูงเชิงเศรษฐกิจที่ประสบผลสําเร็จทั้งของภาครัฐและเอกชน รวมทั้งสามารถพัฒนาจําแนก

กําหนดเป็นเขตพ้ืนที่ที่เหมาะสมสําหรับการปลูกพะยูงเป็นไม้เศรษฐกิจต่อไป 

ดังนั้นพื้นที่ที่ใช้ศึกษาทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูงจึงได้กําหนดให้ห่างกันมาก โดยให้

จัดตั้งแปลงแยกตามภาค 4 ภาค ได้แก่ สถานีวนวัฒนวิจัยบ้านตาขุน จังหวัดสุราษฎร์ธานี สถานี

วนวัฒนวิจัยราชบุรี จังหวัดราชบุรี สถานีวนวัฒนวิจัยพิษณุโลก จังหวัดพิษณุโลก จังหวัดพิษณุโลก 

และศูนย์เมล็ดพันธุ์ไม้ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จังหวัดขอนแก่น ซ่ึงลักษณะความแตกต่างของสภาพ

ภูมิประเทศและภูมิอากาศที่สําคัญของแต่ละแปลงแสดงไว้ใน Table 3 

   



Table 1. จํานวนสายพันธุ์แม่ไม้ทีไ่ด้คัดเลือกจากการแหล่งการกระจายพันธุ์ตามธรรมชาต ิ

ลําดับที่ แหล่งพันธุกรรมแม่ไม้ จํานวนแม่ไม้ สถานภาพ 

1 ป่าสงวนแห่งชาติป่าดงภูโหล่น จ. 

อุบลราชธาน ี

 6 ถูกคุกคาม 

2 อุทยานแห่งชาติผาแต้ม จ. อุบลราชธานี  5 ถูกคุกคาม 

3 อุทยานแห่งชาติภูจอง-นายอย จ. 

อุบลราชธาน ี

20 ถูกคุกคาม 

4 โรงพยาบาลค้อวัง จ. ยโสธร  2  

5 เขตรกัษาพนัธุ์สัตว์ป่าภูสีฐาน จ. 

มุกดาหาร 

30 ถูกคุกคาม 

6 เขตห้ามล่าสัตว์ป่าถ้ําผาน้าํทิพย์ จ. 

ร้อยเอ็ด 

11  

7 ค่ายลูกเสือพลาญชัย จ. ร้อยเอ็ด 3  

8 ศูนย์การเรียนรู้ท่องเที่ยวเชิงนิเวศ จ.

นครราชสีมา 

 3  

9 อุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ จ. สระบรุี 75  

10 ป่าสงวนแห่งชาติเขาอีโต ้จ. ปราจีนบุรี 20  

11 ป่าสงวนแห่งชาติป่าหมากหญ้า จ. 

อุดรธานี 

8  ถูกคุกคาม

12 ป่าสงวนแห่งชาติป่าภูวง จ. สกลนคร 11  ถูกคุกคาม

13 ป่าสงวนแห่งชาติป่าดงมะอี่ จ. ร้อยเอ็ด 5 ถูกคุกคาม 

14 ป่าสงวนแห่งชาติหินล้ม จ. สุรินทร์ 3 ถูกคุกคาม 

15 อ. ยางสีห์สุราช จ. มหาสารคาม 1 ถูกตัด 2554

 

  



Table 2. แหล่งสวนป่าและสายพันธุ์แม่ไม้ที่ได้คัดเลือก 

ลําดับที่ แหล่งพันธุกรรมแม่ไม้ จํานวนแม่ไม้ หมายเหตุ 

1 ศูนย์วิจัยผลิตผลป่าไม ้จ. เลย 5  

2 สวนป่าดงลาน จ. ขอนแก่น 22  

3 สวนป่าซําแคน จ. ขอนแก่น 8  

4 สถานีวนวัฒนวิจัยสงขลา 17  

5 สถานีวนวัฒนวิจัยหมูสี จ. นครราชสีมา 32  

6 สถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช จ. 

นครราชสีมา 

30  

7 สถานีวนวัฒนวิจัยอินทขิล จ. เชียงใหม่ 6  

8 สถานีวนวัฒนวิจัยกําแพงเพชร จ. 

กําแพงเพชร 

15 แปลงที่ 11 

9 สถานีวนวัฒนวิจัยกําแพงเพชร จ. 

กําแพงเพชร 

10 แปลงที่ 12 

10 สถานีวนวัฒนวิจัยกําแพงเพชร จ. 

กําแพงเพชร 

10 แปลงที่ 13 

 รวม 155  

 

  



Table 3. ลักษณะสภาพภูมิประเทศและภูมิอากาศของแปลงทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดฯ  

(กลุ่มงานวนวัฒนวิจัย 2554) 

สถานี 

จังหวัด 

ลักษณะ

พื้นที่ 

ความสูงจาก

ระดับนํ้าทะเล

ลักษณะ

ดิน 

ปริมาณ

นํ้าฝน/ปี 

จํานวน

วันที่ฝนตก 

อุณหภูมิ

เฉลี่ย 

(ต่ํา-สูง) 

สุราษฎร์

ธานี 

ราบ 200 เหนียว 1,600-1,900 173-199 22 - 33

ราชบรุ ี ราบ 300 ร่วนปน

ทราย 

1,100-1,600 77 - 108 21 - 33

พิษณโุลก ลาดชันบน

เขา 

660 ร่วนปน

ทราย 

1,000-1,800 100-160 18 - 32

ขอนแก่น ราบ 200 ทราย 700-1,300 50-80 24 - 32

 

 

สรุปผล 

 ในการศึกษาการทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูงเพ่ือการปลูกป่าเชิงเศรษฐกิจน้ีมีส่วน

ช่วยส่งเสริมให้กรมป่าไม้มีแปลงสายพันธุ์ไม้พะยูงเพ่ิมข้ึน 40 ไร่ กระจายทั่วทั้ง 4 ภาคของประเทศ ซ่ึง

จะพัฒนาเป็นสวนผลิตเมล็ดพันธุ์ไม้พะยูงและสามารถเก็บเมล็ดในอนาคตเพ่ือผลิตกล้าไม้สายพันธุ์ดี

จากแม่ไม้ที่ได้คัดเลือกไว้ 100 สายพันธุ์ และเป็นแหล่งศึกษาวิจัยไม้พะยูงต่างๆ เช่น ลักษณะโรคแมลง

ศัตรูไม้พะยูง องค์ประกอบทางเคมีของแต่ละสายพันธุ์และถิ่นกําเนิด การใช้ประโยชน์ไม้พะยูงขนาดเล็ก 

เป็นต้น 

 ผลจากการศึกษาครั้งนี้ทําให้มีการสํารวจคัดเลือกแม่ไม้สายพันธุ์ดีจากแหล่งต่างๆ ในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือและภาคกลางทั้งจากป่าธรรมชาติและสวนป่าได้แม่ไม้จํานวน 358 แม่ไม้ จาก 25 

ถิ่นกําเนิด และเมื่อดําเนินการปลูกทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูง ผลปรากฏว่า ไม้พะยูงมีการ

เจริญเติบโตนอกถ่ินกําเนิดในภาคใต้ ณ สถานีวนวัฒนวิจัยบ้านตาขุน จังหวัดสุราษฎร์ธานี โดยมีการ

เจริญเติบโตทางความสูงและความโตเท่ากับ 3.49 เซนติเมตร และ 2.77 เซนติเมตร ตามลําดับ เมื่อ

ปลูกได้ 2 ปี อย่างไรก็ตามเนื่องจากอายุต้นไม้ยังน้อยจึงยังมองไม่เห็นความแตกต่างกัน ซ่ึงจะต้องเก็บ

ข้อมูลเพิ่มเติมต่อไป 
 



กิตติกรรมประกาศ 

 โครงการวิจัยการทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดไม้พะยูงเพ่ือการปลูกป่าเชิงเศรษฐกิจ

ขอขอบคุณเจ้าหน้าที่หน่วยงานต่างๆ สังกัดกลุ่มงานวนวัฒนวิจัย สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้  

ที่ช่วยเหลือในการจัดเก็บเมล็ดไม้จากต้นแม่ไม้ท่ีให้ผลผลิตเมล็ด ขอขอบคุณนายธิติ วิสารัตน์ 

ผู้เช่ียวชาญเฉพาะด้านวิจัยการจัดการป่าไม้ และนายบพิตร เกียรติวุฒินนท์ ผู้อํานวยกลุ่มงานวนวัฒน

วิจัย ที่ให้คําแนะนําและติดตามงานการจัดการแปลงทดสอบสายพันธุ์และถิ่นกําเนิดฯ ในพื้นที่หน่วยงาน

ทั้ง 4 แหล่ง และขอขอบคุณนายวิฑรูย์ เหลืองวิริยะแสง หัวหน้างานวิจัยการปรับปรุงพันธุ์ไม้ กลุ่มงาน
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บทคัดย่อ 

ในการจัดการปลูกสร้างสวนป่าของไม้ป่ายืนต้นน้ันต้องอาศัยเทคนิควนวัฒนวิธีเพื่อช่วยเพิ่มผลผลิต

มีปัจจัยเกี่ยวข้องมากมายทั้งลักษณะพื้นท่ี สภาพภูมิอากาศและสิ่งแวดล้อมรอบข้าง รวมท้ังความรู้ 

ความเข้าใจเกี่ยวกับพันธุ์ไม้ชนิดนั้นไม่ว่าจะเป็นเรื่องของสายพันธุ์ เทคนิคการเพาะกล้าไม้ การปลูก  

และการบํารุงดูแลรักษา สําหรับไม้พะยูงนั้นยังขาดแคลนความรู้ความเข้าใจและไม่มีการถ่ายทอด

เทคโนโลยีต่างๆ จึงจําเป็นต้องมีการพัฒนาเทคนิควนวัฒนวิธีเพื่อสามารถต่อยอดการศึกษาให้ลึกซ้ึงยิ่งขึ้น 

การศึกษาครั้งนี้จึงได้ศึกษาถึงลักษณะของเมล็ดท่ีใช้ในการเพาะชํากล้าไม้ เทคนิคการขยายพันธุ์ 

โดยไม่อาศัยเพศ การพัฒนาเทคนิคการเพาะเล้ียงเนื้อเยื่อ การศึกษาการเจริญเติบโตท่ีระยะต่างๆ สัมพันธ์

ถึงการใช้ปุ๋ยเพื่อเร่งการเจริญเติบโต ผลการศึกษาปรากฏว่า เมล็ดท่ีมีเปลือกสีเหลืองท่ีมีความแก่สมบูรณ์

เต็มท่ีจะให้เมล็ดที่สามารถงอกได้ดีถึง 94-95% โดยไม่จําเป็นต้องใช้วิธีไหนมาเร่งการงอกให้เร็วขึ้นและเป็น

เมล็ดท่ีมีพลังในการเจริญเติบโตเร็ว ซ่ึงภายใน 14 วัน สามารถงอกได้ถึง 80% สําหรับการศึกษาการ

ขยายพันธุ์โดยไม่อาศัยเพศปรากฏว่า เทคนิคการปักตัดชําและการเสียบยอดเหมาะกับการขยายพันธุ์ไม้

พะยูง อย่างไรก็ตาม การตัดปักชํายังให้เปอร์เซ็นต์การติดรากท่ีตํ่าอยู่ ถึงแม้จะใช้ฮอร์โมนช่วยในการเร่ง

รากยังคงได้เพียง 30.55% ซ่ึงจะต่างกับการใช้วิธีเสียบยอดปรากฏว่า การขยายพันธุ์จากแม่ไม้สายพันธุ์ดี 

 

 

คําหลัก: พะยูง เมล็ดพะยูง การปักชํา การเสียบยอด  การเพาะเล้ียงเน้ือเย่ือ ระยะปลูก  



ท่ีได้คัดเลือกไว้จาก 6 แหล่ง ให้เปอร์เซ็นต์การรอดตายระหว่าง 86-100% จึงควรใช้วิธีนี้ในการอนุรักษ์

สายพันธุ์ดีและจัดทําสวนผลิตเมล็ดพันธุ์ดีเพื่อผลิตเมล็ดท่ีมีคุณภาพดีต่อไปสําหรับสวนป่าไม้พะยูงใน

อนาคต สําหรับเทคนิคการเพาะเล้ียงเนื้อเย่ือนั้นได้พัฒนาวิธีการตั้งแต่การเลือกชิ้นส่วนพืช การฆ่าเชื้อ

ชิ้นส่วนพืช การชักนํายอด การยืดยอด และการชักนําราก สําหรับในขั้นการอนุบาลยังคงต้องหาเทคนิค ใน

การคงอยู่ของราก การพัฒนาหาระยะปลูกท่ีเหมาะสมสําหรับการปลูกไม้พะยูง ผลปรากฏว่า ระยะปลูก

และปุ๋ยมีอิทธิพลต่อการเจริญเติบโตท้ังความโตและความสูง ผลการเจริญเติบโตในระยะแรก 1-4 ปี แสดง

ว่า ระยะปลูกท่ีเหมาะสมสําหรับไม้พะยูงขณะนี้คือ 3x3 และ 4x4 เมตร อย่างไรก็ตามควรมีการศึกษา

เพิ่มเติมในการพัฒนารูปทรงและเพิ่มผลผลิตๆ ไม่ว่าในรูปของการดายวัชพืช การลิดกิ่ง และการใช้ปุ๋ยท่ี

ปริมาณต่างๆ กัน 

 

ABSTRACT 

 Forest tree plantation management needs silvicultural techniques to increase yield production 

which involve in planting site environmental climate surrounding including species knowledge, genetic 

factor, nursery technique, planting and maintenance management. For Dalbergia cochinchinensis, lack 

of knowledge, species understanding and technology transfer need to be developed for further studies 

in depth. This studies were been done on seed type for sowing in nursery, vegetative propagations, 

plant tissue culture development and growth of trees in relation with spacing and fertilizer. The results 

showed that seed with yellow seed coat at full maturity was the best for sowing in nursery. The 

germination percentage reached 94-95% without any pretreatment and rate of germination at 14 

days was 80%. For the studies of vegetative propagations, cutting and grafting techniques were 

appropriated for D. cochinchinensis. However, percentage of rooting still low even using growth 

hormones still got 30.55%. On the other hand, grafting technique was better; propagation of 

candidate selected trees from  6 sources gave survival percentage around 86-100%. Thus it should 

be used grafting technique for establishment of clonal seed orchard of the species in order to conserve 

good genetic bases and produce seeds for economic plantation in the future. Plant tissue culture 

techniques of D. cochinchinensis were developed on tissues selection, surface sterilization, shoot  
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induction and elongation and root induction processes. However, nursing stage needs to be developed 

more. The results of spacing and fertilizers on plant growth showed that both factors were significant 

differences. The appropriate spacing distances for planting D. cochinchinensis were 3x3 and 4x4 

meters. However, it should be more studied on plant form, production increases with cleaning and 

pruning techniques and the amont of fertilizers. 

 

 

คํานํา 

พะยูง (Dalbergia cochinchinensis) เป็นไม้ท่ีมีค่าทางเศรษฐกิจของประเทศไทยชนิดหนึ่ง ซ่ึงมี

จํานวนมากในพื้นท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือ แต่ในปัจจุบันปริมาณไม้พะยูงด้ังเดิมท่ีขึ้นเองตามธรรมชาติ 

ท้ังในเขตป่าอนุรักษ์เช่นอุทยานแห่งชาติและเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า และในเขตพื้นท่ีป่าสงวนแห่งชาติหรือ

พื้นท่ีกรรมสิทธิ์ส่วนบุคคลรวมถึงในวัดและโรงเรียน มีจํานวนลดลงอย่างรวดเร็วในช่วงระยะทศวรรษ 

ท่ีผ่านมาเพราะการลักลอบตัดฟันอย่างผิดกฎหมาย อีกท้ังปริมาณพื้นท่ีสวนป่าไม้พะยูงของภาครัฐก็มีไม่

มากนักเมื่อเปรียบเทียบกับไม้ชนิดอื่นๆ เช่น ไม้โตเร็ว และไม้สัก ท้ังๆ ท่ีปริมาตรไม้พะยูงมีมูลค่าแพงกว่า 

ไม้ชนิดอ่ืนๆ ท้ังนี้เป็นเพราะการปลูกสร้างสวนป่าไม้พะยูงต้องการการดูแลบํารุงรักษาอย่างดี กล้าไม้ท่ีใช้ปลูก

ต้องเป็นกล้าท่ีแข็งแรงสมบูรณ์ สามารถเจริญเติบโตแข่งขันกับวัชพืชได้ รวมท้ังปัญหาโรคและแมลงในพื้นท่ี

สวนป่าไม้พะยูง จึงจําเป็นต้องดูแลบํารุงรักษาเป็นอย่างดี  

การวิจัยเกี่ยวกับการปลูกสร้างสวนป่าน้ัน หากต้องการเพื่อหวังผลทางเศรษฐกิจแล้วจึงจําเป็นต้อง

ศึกษาให้ครบวงจร รู้สภาพของพื้นที่ปลูกและมีข้อมูลต่างๆหรือไม่ สะอาด บุญเกิด (2534) กล่าวว่า  

การบริหารจัดการสวนป่าเป็นศาสตร์ท่ีรวบรวมเอาความรู้ท้ังหมดของงานวนวัฒนวิธีมาใช้ให้เกิดประโยชน์

สูงสุด ยิ่งเป็นประเภทชนิดพันธุ์ท่ีโตช้าแล้ว การบริหารจัดการต้องทําอย่างประณีต มิฉะนั้นการลงทุนทาง

เศรษฐกิจจะให้ผลตอบแทนไม่คุ้มค่า 

นอกจากนี้ วินัย ศิริกุล (2534) กล่าวว่า การใช้วนวัฒน์วิธีเพื่อช่วยให้การปลูกสร้างสวนป่า 

เป็นผลสําเร็จและช่วยเพ่ิมผลผลิตของสวนป่าน้ัน ต้องอาศัยความรู้ความเข้าใจลักษณะการเจริญเติบโต 

ของต้นไม้ ลักษณะชนิดพันธุ์ และปัจจัยสิ่งแวดล้อมที่เราให้แก่ต้นไม้หรือสวนป่านั้นๆ เช่น การให้ปุ๋ยเพื่อเพิ่ม

ผลผลิต เป็นต้น  

จากหลักปรัชญาสองข้อนี้ จะเห็นได้ว่ามีข้อควรคํานึงถึงอยู่ 2 ประการ กล่าวคือ ช่วงระยะเวลา

ก่อนที่จะเริ่มดําเนินการปลูกสร้างสวนป่าไม้เศรษฐกิจชนิดใดชนิดหนึ่งนั้น ต้องมีความรอบรู้เกี่ยวกับ 



ไม้ชนิดน้ันก่อน แล้ววางแผนการปลูกสร้างสวนป่าแบบไหน อีกประการหนึ่ง หลังจากการปลูกแล้ว  

เราจะทําอย่างไรในการบํารุงดูแลรักษาสวนป่านี้ให้ได้ผลคุ้มค่ากับการลงทุน ดังนั้นความคิดในการ

ดําเนินการวิจัยเกี่ยวกับการบริหารจัดการไม้พะยูงเพื่อการปลูกสร้างสวนป่าท่ีประสบผลสําเร็จเป็นอย่างไร 

มีผลงานวิจัยอะไรท่ีดําเนินการแล้วและส่งผลให้เกิดความสําเร็จของการใช้ระบบวนวัฒนวิธีเพื่อ 

การปลูกสร้าง สวนป่าไม้พะยูง   

ระบบวนวัฒนวิธีในการบริหารจัดการสวนป่าไม้ของพันธุ์ไม้ท่ีใช้ในการปลูกสร้างสวนป่าจะแตกต่าง

กันข้ึนกับชนิดพันธุ์ไม้ เช่น ไม้โตเร็ว โตเร็วปานกลาง หรือไมโตช้า ลักษณะสภาพภูมิประเทศพื้นท่ีสวนป่า 

งบประมาณและแรงงานท่ีใช้ในการปลูกสร้างสวนป่า นอกจากการปรับปรุงพันธุ์ไม้เพื่อให้ได้ต้นสายพันธุ์ท่ีดี 

มีการเจริญเติบโตดีในแต่ละพื้นที่แล้ว ระบบวนวัฒนวิธีจะช่วยในการพัฒนาสวนป่าไม้เศรษฐกิจได้ดีย่ิงข้ึน 

เช่น การพัฒนากล้าไม้ท่ีใช้ปลูก การพัฒนาเทคนิคการขยายพันธุ์โดยไม่อาศัยเพศ การใช้ระยะปลูก 

ท่ีเหมาะสมเพื่อการมีส่วนช่วยในการพัฒนารูปทรงของลําต้น การเร่งการเจริญเติบโตของกล้าไม้ เช่น  

การให้ปุ๋ยและน้ํา การกําจัดวัชพืช การลิดกิ่ง การกําจัดโรคและแมลง เป็นต้น ดังนั้นวัตถุประสงค์ 

ในการศึกษานี้ เพื่อพัฒนาหาเทคนิควนวัฒนวิธีเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการปลูกสร้างสวนป่าไม้พะยูง 

และพัฒนาส่งเสริมสร้างความมั่นใจให้เกษตรกรผู้ปลูกสร้างสวนป่าไม้พะยูงเพื่อเป็นฐานการอนุรักษ์ 

สายพันธุ์ไม้พะยูงอย่างยั่งยืน 

 

 

วิธีการศึกษา 

เนื่องจากการศึกษาระบบวนวัฒนวิธีมีขั้นตอนปัจจัยท่ีเกี่ยวข้องมากมาย จึงได้เลือกการค้นคว้า

ทดลองเฉพาะส่ิงท่ีทําให้สามารถพัฒนาต่อยอดงานวิจัยทดลองให้ลึกซ้ึงยิ่งข้ึน ดังนั้นโครงการวิจัยนี้ได้

ศึกษาพัฒนาหัวข้อดังต่อไปนี้ 

1. การศึกษาการขยายพันธุ์ไม้พะยูงโดยเมล็ด โดยศึกษาเทคนิคการเร่งการงอก และลักษณะ 

สีเปลือกเมล็ด (สีเหลือง นํ้าตาล และดํา) สําหรับวิธีการเร่งการงอกของเมล็ดมี 8 treatments ได้แก่ control 

ขลิบด้านบนของเมล็ด แช่น้ําเย็นเป็นเวลา 12 24 และ 48 ชั่วโมง และแช่น้ําร้อนปล่อยให้เย็นเป็นเวลา 12 24 

และ 48 ชั่วโมง 

2. การศึกษาเทคนิคการขยายพันธุ์พะยูงโดยไม่อาศัยเพศ (Asexual propagation) เป็นการเพิ่มปริมาณ

ต้นพืชให้มีปริมาณมากขึ้นกว่าเ ดิม แต่ยังคงลักษณะ  คุณสมบัติของพืช เพื่อการปรับปรุงพันธุ์ 



หรือเจริญเติบโตเร็วให้ดีกว่าเดิม ในท่ีนี้ศึกษาการพัฒนาเทคนิคโดยใช้วิธีการตัดชํา (Cutting) และการเสียบ

ยอด (Grafting)  

2.1 การตัดชํา สําหรับเทคนิคปฏิบัติการตัดชํามีขั้นตอนดังนี้ 

- ทําการตัดเก็บกิ่งยอดอ่อนยาวประมาณ 30-40 ซม. แช่ส่วนรอยตัดในน้ําเพื่อป้องกัน 

การแห้ง 

- ทําการตัดยอดอ่อนยาว 10 ซม. ให้มีตา 1-2 ตา และตัดใบแต่ละใบออกครึ่งหนึ่ง 

เพื่อลดการคายน้ํา 

- แช่กิ่งชําในน้ํายาฆ่าเชื้อราประมาณ 5 นาที 

- ชุบรอยตัดกับผงฮอร์โมนเร่งรากหรือแช่ในน้ํายาเร่งรากประมาณ 10 นาที ปักชํากิ่งใน 

ขี้เถ้าแกลบชื้นในถาดเพาะชําและนํามาวางเรียงในโรงเรือนพ่นหมอก 

ในการทดลองเทคนิคการตัดชํา ดําเนินการโดยการเก็บกิ่งยอดอ่อนอายุประมาณ 2 เดือน ท่ีความยาว

ประมาณ 30-40 ซม. ซ่ึงแตกออกมาจากรากท่ีได้รับความเสียหาย แต่ละกิ่งยอดอ่อนจะตัดออกเป็น 3 ส่วน 

ได้แก่ ส่วนโคน ส่วนกลาง และส่วนยอด และใช้ปัจจัยฮอร์โมนในการเร่งราก 4 แบบ ได้แก่ control (ไม่ใช้

ฮอร์โมน) ใช้ฮอร์โมนผงเซราดิกซ์ สารละลาย IBA ความเข้มข้น 300 ppm และ IBA 500 ppm โดยแต่ละ

ปัจจัยใช้ 3 ซํ้าๆ ละ 24 กิ่ง รวมจํานวนกิ่งทดลองที่ใช้ 3 x 4 x 3 x 24 = 864 ก่ิง   

2.2 การเสียบยอด การเสียบยอดหรือต่อก่ิงเป็นการนํากิ่งพันธุ์ดี (Scion) มาต่อบนต้นตอ (Stock) 

เพื่อให้เนื้อเย่ือเจริญท้ังสองเชื่อมประสานเป็นเนื้อเดียวกัน สําหรับการต่อยอดพะยูงนี้จะเป็นการนําเอากิ่ง

พันธุ์ดีมาต่อบนต้นตอเหนือระดับผิวดินข้ึนไป โดยใช้วิธีการต่อกิ่งแบบเข้าล้ิน ทําการเก็บกิ่งจากต้นแม่ไม้

โดยการปีนเก็บก่ิงปลายยอดจากต้นแม่ไม้ในแปลงสวนป่าหรือป่าธรรมชาติ 6 แหล่งๆ ละ 5-11 ต้น  

แล้วนํามาต่อก่ิงเสียบยอดกับสต๊อคพะยูงแม่ไม้ละ 15 ต้น  

3. การศึกษาเทคนิคการเพาะเล้ียงเนื้อเย่ือพะยูง (Tissue culture technique) การเพาะเลี้ยงเนื้อเย่ือ

เป็นการขยายพันธุ์พืชโดยใช้ช้ินส่วนขนาดเล็ก (Micro-propagation) เช่น ตายอด ตาข้าง เมล็ด มาเล้ียง 

ในสภาพปลอดเชื้อในห้องปฏิบัติการ โดยห้องเพาะเล้ียงเนื้อเย่ือจะเป็นห้องที่ควบคุมอุณหภูมิคงที่ 25 องศา

เซลเซียส ความเข้มแสงประมาณ 2,500 ลักซ์ ให้แสงนาน 12 ชั่วโมงต่อวัน ทําการทดลองการชักนําให้เกิด

ยอดเกิดราก และนําไปเล้ียงในสภาพปกติ ซ่ึงในการศึกษาคร้ังนี้ได้ทําการทดลองเพาะเล้ียงเนื้อเยื่อพะยูง

ตามสูตรอาหาร MS (Murashige & Skoog 1962) ท่ีเหมาะสมในแต่ละขั้นตอน และใช้ฮอร์โมนประเภทออก

ซิน (Auxins) ได้แก่ Indolebutyric acid (IBA) และฮอร์โมนประเภทไซโตไคนิน (Cytokinin) ได้แก่ benzylaminopurine 



(BAP) และ gibbereric acid (GA3) (บุญเทือง โพธิ์เจริญ 2544, ประศาสตร์ เก้ือมณี 2538) ซ่ึงได้ทําการศึกษา ณ 

ศูนย์เมล็ดพันธุ์ไม้ภาคกลาง จังหวัดสระบุรี โดยศึกษาวิธีการทดลองดังน้ี 
 

3.1 การทดลองฟอกฆ่าเชื้อบริเวณผิว การทดลองฟอกฆ่าเชื้อชิ้นส่วนยอดที่ได้จากต้นพะยูง ทํา

ในตู้ปลอดเชื้อ สารละลายท่ีใช้ในการฟอกฆ่าเชื้อบริเวณผิวมี 2 ชนิด ได้แก่น้ํายาไฮเตอร์ (6%Sodium 

hypochlorite) ท่ีระดับความเข้มข้น 5% 10% และน้ํายาซันไลต์ 1-2 หยด ซ่ึงแต่ละระดับความเข้มข้นมี

รายละเอียดและวิธีการทดลองดังน้ี นําชิ้นส่วนแช่ลงในน้ํายาไฮเตอร์ท่ีผสมน้ํายาซันไลต์ 1-2 หยด เป็นเวลา 

10 15 และ 20 นาที แล้วล้างด้วยน้ําท่ีนึ่งฆ่าเชื้อแล้วอีก 3 ครั้ง จากนั้นตัดแต่งชิ้นส่วนให้มีความยาว

ประมาณ 1-2 ซม. นําเพาะเล้ียงบนอาหารสูตร MS ท่ีเตรียมไว้ในอุณหภูมิห้องท่ีควบคุมอุณหภูมิท่ี 25 

ความเข้มแสงประมาณ 2500 ลักซ์ ให้แสงนาน 12 ชั่วโมงต่อวัน เก็บข้อมูลการเปล่ียนแปลงของชิ้นส่วน 

ท่ีเพาะเลี้ยงไว้ทุกวัน 
 

3.2 การทดลองชักนําชิ้นส่วนให้เกิดยอดและแคลลัส การทดลองชักนําชิ้นส่วนให้เกิดยอดและ

แคลลัส โดยตัดแต่งชิ้นส่วนท่ีได้จากการฆ่าเชื้อแล้วให้เหลือเฉพาะส่วนข้อท่ีประกอบด้วยตาข้างของยอด

นําไปเพาะเล้ียงบนอาหาร MS โดยใช้ฮอร์โมน Benzylaminopurine (BAP) ท่ีระดับความเข้มข้นแตกต่างกัน 

คือ 0, 20, 30 ml/l เป็นสูตรอาหารรวม 3 ชนิดซ่ึงชนิดที่ 1 เป็นอาหารสูตร MS ท่ีปราศจาก BAP ใช้เป็นตัว

ควบคุมหรือไว้เปรียบเทียบแล้วเพาะเล้ียงในห้องควบคุมอุณหภูมิความเข้มแสง ระยะเวลาให้แสงดังกล่าว

ข้างต้น บันทึกผลท่ีได้จากการทดลอง 
 

3.3 การทดลองชักนําให้เกิดการยืดตัวของยอด การทดลองชักนําให้เกิดการยืดตัวของยอด 

โดยการนํายอดไปเพาะเล้ียงในอาหารท่ีเตรียมไว้ คืออาหารสูตร MS ท่ีมีฮอร์โมน BAP ท่ีระดับความเข้มขัน 

20 ml/l และเติม GA3 ท่ีระดับความเข้มข้น 0.5 ml/l มีสูตรอาหาร 2 ชนิด ได้แก่ ชนิดท่ี 1 เป็นสูตรอาหาร 

ท่ีมี BAP 20 ml/l ปราศจาก GA3 ใช้เป็นตัวเปรียบเทียบแล้วเลี้ยงในห้องควบคุมอุณหภูมิความเข้มแสง 

ระยะเวลาให้แสงดังกล่าวข้างต้น บันทึกผลท่ีได้จากการทดลอง 
 

3.4 การชักนําให้เกิดรากของยอด การชักนําให้เกิดราก โดยการตัดแต่งเอาเฉพาะส่วนเป็นต้น 

ท่ียังไม่มีรากไปเล้ียงบนสูตรอาหาร MS ท่ีเติม Indolebutyric acid (IBA) โดยใช้ระดับความเข้มข้นของ

ฮอร์โมนท่ี 2 ml/l มีสูตรอาหารรวม 2 ชนิด โดยชนิดที่ 1 เป็นสูตรอาหาร MS ท่ีเติมฮอร์โมนควบคุม 

การเจริญเติบโตประเภทออกซิน ได้แก่ IBA และ NAA โดยใช้ระดับความเข้มข้นของฮอร์โมน ท่ี 2 ml/l และ

การผสมกันระหว่างฮอร์โมน IBA กับ NAA ท่ีระดับความเข้มข้นชนิดละ 1 ml/l ดังกล่าวข้างต้น บันทึกผล 

ท่ีได้จากการทดลอง 



4. การศึกษาการเจริญเติบโตของพะยูงที่ระยะปลูกต่างๆ (Spacing trial) โดยกําหนดระยะ

ปลูกไว้ 6 ระยะ คือ 1x1 1x2 2x2 2x3 3x3 4x4 เมตร และมีการเพ่ิมปัจจัยการใส่ปุ๋ยเป็น 2 แบบ คือ ไม่ใส่

ปุ๋ยและใส่ปุ๋ยสูตรเสมอ 16-16-16 โดยแต่ละ treatment ประกอบด้วยต้นไม้ 25 ต้น/ซํ้า จํานวน 4 ซํ้า รวม

จํานวนต้นไม้ท่ีปลูกเท่ากับ 6 x 2 x 4 x 25 =  1,200 ต้น โดยทดลองปลูก ณ สถานีวนวันวิจัยดงลาน 

จังหวัดขอนแก่น ปลูกวันท่ี 20 กรกฎาคม 2553 แต่ละปัจจัยtและแต่ละซํ้า เก็บข้อมูลการเจริญเติบโตด้าน

ความสูงและเส้นผ่าศูนย์กลางที่ระดับคอดินที่ระยะเวลา 6 เดือน 1 2 3 และ 4 ปี 

 

 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

1. การศึกษาการขยายพันธุ์ไม้พะยูงโดยเมล็ด 

วิธีการเพาะชํากล้าไม้พะยูงโดยใช้เมล็ดทําให้ได้ปริมาณกล้าไม้มากนั้น ต้องมาจากเมล็ดท่ีมี

คุณภาพดีท้ังกายภาพ สรีระ และพันธุ์มีความแข็งแรง เจริญเติบโตดี เมล็ดท่ีได้นั้นปกติโดยท่ัวไปจะมีเมล็ด

คุณภาพต่างๆ ปนกัน จึงต้องดําเนินการแยกสกัดเอาเมล็ดท่ีมีคุณภาพต่ําออกมา สําหรับเมล็ดพันธุ์ไม้ 

การเปล่ียนผิวสีของเปลือกหุ้มเมล็ดเป็นดัชนีชี้ให้เห็นถึงการแก่เต็มวัยของเมล็ด (Seed maturity) 

(Rimbawanto et al 1989) เช่น Pukittayacamee (1987) พบว่า ผลท่ีมีผิวสีน้ําตาลและเมล็ดที่มีเปลือกผิวสี

ดําของไม้กระถินณรงค์ (Acacia auriculiformis) จะเป็นดัชนีชี้วัดความสุกแก่ของเมล็ดในเชิงคุณภาพ 

เมล็ดพันธุ์ไม้แต่ละชนิดจะมีการพัฒนาผิวสีแตกต่างกันไปในช่วงการสุกแก่ของเมล็ดซ่ึงสัมพันธ์ถึง

พฤติกรรมการงอกของเมล็ด Mishra (1991) รายงานว่า เมล็ด Dalbergia sissoo ท่ีมีผิวสีน้ําตาลแกมดํา 
มีเปอร์เซ็นต์การงอกดีกว่าเมล็ดท่ีมีผิวสีน้ําตาลเข้มและดํา Srimathi et al. (1991) รายงานว่า เมล็ด Acacia 
mellifera ท่ีมีผิวเปลือกสีเขียวจะมีเปอร์เซ็นต์การงอกและแข็งแรงดีกว่าเมล็ดท่ีมีผิวสีเขียวอมน้ําตาลและ

น้ําตาลพบว่า เมล็ดพะยูงเมื่อเก็บขณะสุกแก่เต็มท่ี (Full maturity) จะมีสีเหลืองและแห้ง หากเก็บก่อนท่ี

เมล็ดแก่จะมีลักษณะขาวอมเหลืองหรือเหลืองอ่อน ผิวเปลือกจะเหี่ยวย่นเนื่องจากยังมีปริมาณน้ําในเมล็ด

สูง หากเก็บล่าช้าผลของพะยูงจะแห้งปลิวและถูกการเปล่ียนแปลงของอุณหภูมิกลางวันและกลางคืน

รวมท้ังความชื้นของไอน้ํายามค่ําคืน ทําให้ผิวสีเปลือกเมล็ดเปลี่ยนเป็นสีน้ําตาล และหากยิ่งเก็บล่าช้า 

ผิวเปลือกเมล็ดก็ค่อยๆ เปล่ียนเป็นสีดํา 

นอกจากนี้การเร่งการงอกทําให้ได้กล้าไม้ท่ีสม่ําเสมอเจริญเติบโตดีกว่าเพราะเมล็ดยิ่งอยู่ในดิน

นานๆ จะถูกเชื้อราเข้าทําลายได้ง่ายเป็นผลให้ต้นกล้ามีอาการอ่อนแอ จะได้ต้นกล้าท่ีไม่สมบูรณ์หรือ

ผิดปกติ (Abnormal seedling) โดยเฉพาะเมล็ดยิ่งมีเปลือกหนายิ่งงอกช้ายิ่งขึ้น สําหรับเมล็ดพะยูงท่ีมี  

เปลือกเมล็ดสีเหลืองจะแห้งแข็งกว่าเมล็ดเปลือกสีน้ําตาลและดํา  



ผลการทดสอบการงอกของเมล็ดพะยูงท่ีมีผิวเปลือกหุ้มเมล็ดสีเหลือง น้ําตาล และดํา ภายใต้

วิธีการเร่งการงอกต่างๆ นั้น ปรากฏว่า เมล็ดพะยูงท่ีมีเปลือกสีเหลืองจะมีเปอร์เซ็นต์การงอกดีท่ีสุด  

ส่วนรองลงมาคือ เมล็ดเปลือกสีน้ําตาล และเมล็ดดํามีเปอร์เซ็นต์การงอกต่ํามาก ส่วนวิธีการเร่งการงอก 

ให้เมล็ดงอกเร็วนั้นปรากฏว่า เมล็ดพะยูงไม่จําเป็นต้องใช้วิธีการเร่งการงอก สามารถหว่านเมล็ดในแปลง

เพาะชําได้ทันที ภายใน 14 วัน เมล็ดจะงอกถึง 80% จากเปอร์เซ็นต์การางอกท้ังหมด 94.50% ในขณะท่ี 

Bhodthipuks (1999) รายงานว่า เมล็ดพะยูงงอกได้ถึง 50% ภายใน 9 วัน และเปอร์เซ็นต์การงอกสูงกว่า 

90% เช่นกัน การเร่งการงอกโดยการการขลิบเมล็ดไม่เหมาะสมทําให้เมล็ดบางส่วนได้รับความเสียหาย

ส่งผลให้เปอร์เซ็นต์ลดลง ส่วนการแช่ในน้ําเย็นนั้น ยิ่งแช่ในน้ํานานยิ่งทําให้เปอร์เซ็นต์การงอกลดลง

เล็กน้อย สําหรับการแช่ในน้ําร้อนแล้วปล่อยให้เย็นไม่ควรเกิน 24 ชั่วโมง โดยเปอร์เซ็นต์การงอกยังคงสูงถึง 

91.50% สําหรับเมล็ดเปลือกสีเหลือง ผลการทดลองนี้ทําให้ได้ข้อคิดเห็นว่า การเพาะชํากล้าไม้พะยูงจาก

เมล็ดสีเหลืองที่งอกภายใน 14 วัน น่าจะให้กล้าไม้ท่ีมีความแข็งแรงเจริญเติบโตดีกว่ากล้าไม้ที่ได้จาก 

การงอกในช่วงเวลาหลังจาก 14 วัน จึงควรทําการศึกษาต่อไปในอนาคต 

Table 1. เปอร์เซ็นต์การงอกของเมล็ดพะยูงโดยการเร่งการงอกแบบต่างๆ 

วิธีเรง่การงอก 

เปอรเ์ซ็นต์การงอกของเมล็ดทีม่ีสีเปลือกหุม้เมล็ด 

เหลือง น้าํตาล ดํา 

ที่ 14 วนั ที่ 28 วนั ที่ 14 วนั ที่ 28 วนั ที่ 14 วนั ที่ 28 วนั

Control 80.00 94.50 38.75 60.00 1.50  5.50

ขลิบด้านบนของเมล็ด 73.00 78.75 43.25 43.25 0.50  0.50

แช่น้าํ 12 ชัว่โมง 70.50 90.75 40.00 58.00 7.25  8.00

แช่น้าํ 24 ชัว่โมง 54.75 85.25 33.00 62.50 10.00 13.00

แช่น้าํ 48 ชัว่โมง 79.75 85.25 49.00 53.00 3.75  3.75

แช่น้าํร้อนท้ิงให้เย็น 12 ชม 74.50 94.50 52.50 55.50 0.25  0.50

แช่น้าํร้อนท้ิงให้เย็น 24 ชม 74.75 91.50 40.50 42.50 4.50  5.50

แช่น้าํร้อนท้ิงให้เย็น 48 ชม 52.00 52.00 5.25 7.50 1.75 1.75

 

  



2. การขยายพนัธุ์ไม้พะยูงโดยไม่อาศัยเพศ 
 

2.1 การตัดชํา (Cutting)  

การตัดชํากล้าไม้ยืนต้นมีวัตถุประสงค์หลักเพื่อเพิ่มปริมาณจํานวนต้นกล้าไม้ให้มากข้ึนและมีการ

เจริญเติบโตเร็วกว่าการปลูกด้วยกล้าจากเมล็ด ซ่ึงประสบผลสําเร็จเหมาะกับพันธุ์ไม้บางชนิดเช่น ยูคา

ลิปตัส กระถินณรงค์ และสัก ซ่ึงณัฎฐากร เสมสันทัด และบัณฑิต โพธิ์น้อย (2554) ได้บรรยายถึงเทคนิค

ขั้นตอนปฏิบัติ เช่น ลักษณะก่ิงที่ใช้ชําจากแปลงรวมพันธุ์หรือเก็บท่อนแม่พันธุ์มาปักในเรือนเพาะชาํเพื่อการ

เกิดยอดอ่อนเพื่อใช้ชํา วิธีการส่งเสริมเร่งการเกิดรากเช่นการใช้สารเร่งราก วัสดุชําและโรงเรือนในการ

ปฏิบัติการตัดชํา 

 สําหรับไม้พะยูงแล้ว เนื่องจากยังไม่มีสวนรวมพันธุ์สําหรับการขยายพันธุ์ (Hedge garden) จึง

จําเป็นต้องหาวิธีการชักนําได้ยอดอ่อนสําหรับการตัดฟัน (Rejuvenation) เมื่อได้ทําการคัดเลือกต้นแม่ไม้ 

ท่ีเหมาะสมวิธีหนึ่งคือ การตัดเอาท่อนพันธุ์ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 5-10 ซม. ยาวประมาณ 40-50 ซม.  

มาปักในกระบะเล้ียงในโรงเรือนเพื่อให้เกิดยอดอ่อน ถ้าท่อนมีขนาดเล็กปริมาณยอดอ่อนท่ีแตกออกมา 

จะน้อยและส้ัน อีกวิธีหนึ่งโดยการทําให้รากท่ีอยู่ชิดโคนต้นแม่ไม้และทําให้รากโผล่มาเหนือดิน ทําให้เกิด

บาดแผลโดยการสับราก จะทําให้เกิดยอดอ่อนแทงขึ้นมา ซ่ึงจะได้ปริมาณยอดอ่อนมากกว่าวิธีแรก (Figure 1)  

 Figure 2 แสดงถึงเทคนิคการปฏิบัติงานการตัดชํา สําหรับต้นกล้าท่ีติดและเริ่มแตกใบอ่อนจากถาด

เพาะชําต้องเลี้ยงต่อไปอีกประมาณ 2 เดือน แล้วย้ายกล้านํามาเล้ียงต่อในถุงชําท่ีส่วนของวัสดุชํา 

  



Figure 1 การชักนาํใหเ้กิดยอดอ่อนพะยูง (Rejuvenation) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

ยอดอ่อนจากบาดแผล ยอดแตกใหม่จากท่อนกิ่ง



Figure 2 วิธีการปฏิบัติการปกัชาํยอดพะยูง 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   

ยอดอ่อน 
แช่ในน้ํายาฆา่เชื้อ ชุบฮอร์โมนเร่งราก และชาํในถาดเพาะ

วางในโรงเรือน 

 

กล้าปักชาํที่ได้ขนาดพร้อมลงถุง 
กล้าปักชาํ 



เป็นดินอีกประมาณ 3 เดือน จะได้กล้าพะยูงตัดชํานําไปปลูกได้ แต่เพื่อให้ได้กล้าตัดชําท่ีมีระบบรากแข็งแรง

สมบูรณ์ก็ควรเล้ียงต่อในโรงเรือนอีกระยะหนึ่ง 

 ผลการศึกษาเทคนิคการตัดชํากล้าไม้พะยูงโดยพิจารณาจากลักษณะของกิ่งชําและชนิดของ

ฮอร์โมนท่ีใช้ ขนาดของก่ิงชําจากยอดอ่อนท่ีใช้คือ ส่วนโคน ส่วนกลาง และส่วนยอด จะมีขนาด

เส้นผ่าศูนย์กลางต่างกันคือ 3.10±1.05 2.37±0.47 และ 1.56±0.39 มิลลิเมตร ตามลําดับ ปรากฏว่า 

หากไม่มีการใช้ฮอร์โมนเร่งราก กิ่งชําพะยูงจะมีเปอร์เซ็นต์รอดตายเฉล่ียเท่ากับ 17.12±8.95 แต่ถ้าใช้

ฮอร์โมนเร่งรากแล้ว เปอร์เซ็นต์การรอดตายเฉลี่ยของกิ่งชําจะเพิ่มข้ึนเป็น 30.55±12.77 และมีค่าเฉล่ีย 

การปักชําท่ีประสบผลสําเร็จเท่ากับ 27.20±15.83% เมื่อพิจารณาถึงความแตกต่างระหว่างชนิดฮอร์โมน

เร่งรากท่ีใช้ปรากฏว่า การใช้ฮอร์โมน Seradix และ IBA ความเข้มข้น 300 ppm ไม่มีความแตกต่างกัน 

แต่เมื่อเพิ่มความเข้มข้นของสารละลาย IBA เป็น 500 ppm เปอร์เซ็นต์การรอดตายและติดรากจะลดลง

เล็กน้อย เมื่อพิจารณาเฉพาะกิ่งชําปรากฏว่า หากใช้กิ่งชําจากส่วนตรงกลางของยอดอ่อนจะมีเปอร์เซ็นต์

การรอดตายเท่ากับ 35.76±19.09 ซ่ึงดีกว่าการใช้ก่ิงชําส่วนโคนและส่วนยอด ท่ีมีเปอร์เซ็นต์การรอดตาย

เท่ากับ 23.95±14.45 และ 21.87±10.07 ตามลําดับ ผลของการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนของ 

การทดลองนี้แสดงไว้ใน Table 2 และผลสําเร็จของการติดรากระหว่างปัจจัยตําแหน่งของกิ่งชําและ

ฮอร์โมน ท่ีใช้ใน Table 3 อย่างไรก็ตามต้องมีการพัฒนาเทคนิคเพื่อเพิ่มอัตราการรอดตายของก่ิงชํา และท่ี

สําคัญท่ีสุดคือ การอนุบาลดูแลรักษาหลังจากย้ายกล้าลงถุงซ่ึงมีวัสดุชําเป็นดินจะมีส่วนสําคัญท่ีสุด

เนื่องจากระบบรากของกล้าพะยูงตัดชําค่อนข้างอ่อนไหวกับการพัฒนา จงึควรมีการศึกษาเทคนิคการเพาะ

ชํากล้าไม้พะยูงให้มีประสิทธิภาพดีท่ีสุด 

Table 2. ผลการวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนของการปักชาํ (ANOVA) 

Source of variation d.f. s.s. m.s. v.r. F pr. 

Replication 2 736 368 2.63 

Branch 2 1346.4 673.2 4.80 0.019

Hormone 3 1321.1 440.4 3.14 0.046

Branch.Hormone 6 2279.6 379.7 2.71 0.040

Residual 22 3083.9 140.2

Total 35 8767

 

 



Table 3. เปอร์เซ็นต์การติดรากระหว่างปัจจัยตาํแหน่งของก่ิงชําและฮอรโ์มน 

ตําแหนง่กิง่ชาํ 
ฮอร์โมน 

control Seradix IBA 300 ppm IBA 500 ppm 

ส่วนโคน 11.1 19.4 29.2 36.1

ส่วนกลาง 15.3 51.4 45.8 30.6

ส่วนยอด 25.0 25.0 20.8 16.7

2.2 การเสียบยอด  

จากการปฏิบัติเพื่อหาวิธีการเสียบยอดพบว่าวิธีการต่อก่ิงแบบเข้าล้ินเหมาะกับไม้พะยูงดีกว่า

วิธีการต่อกิ่งแบบเสียบข้างและเสียบล่ิม เนื่องจากสองวิธีหลังจะพบการแยกของเนื้อเยื่อบริเวณรอยต่อ

ด้านบน ช่วงเวลาท่ีเหมาะสมในการทําการเสียบยอดเป็นช่วงท่ีตามีการพักตัวประมาณเดือนธันวาคมถึง

มีนาคมหรือก่อนช่วงฤดูฝน ซ่ึงขั้นตอนการเสียบยอดให้ประสบผลสําเร็จมีดังน้ี (Figure 3) 

- เตรียมต้นตอสต๊อกกล้าพะยูงอายุ 1-2 ปี ท่ีได้จากการเพาะเมล็ด ท่ีมีขนาดความโต

ประมาณ 0.5-0.8 มิลลิเมตร 

- เฉือนต้นตอท่ีระดับความสูงประมาณ 10 ซม. ในแนวเฉียง แล้วผ่ากลางลําต้นลึกพอประมาณ 

- เลือกกิ่งยอดท่ีมีขนาดใกล้เคียงกับต้นตอและควรเป็นกิ่งกระโดง เฉือนยอดพันธุ์ดีเป็น

แนวเฉียงและผ่าตรงกลางพอเสียบเข้าไปในต้นตอให้แนบสนิท หากก่ิงท่ีนํามาต่อมีขนาดเล็กกว่าให้ด้านใด

ด้านหนึ่งชิดขอบต้นตอ แล้วใช้เทปพลาสติกพันด้านบนและล่างของรอยต่อกิ่งให้แน่น 

- นําต้นกล้าท่ีต่อกิ่งแล้วบรรจุลงในถุงพลาสติกใหญ่ รดนํ้าผสมยาฆ่าเชื้อรา ให้มีน้ําขังใน

ถุงเล็กน้อย มัดปากถุงให้พองสําหรับอากาศและเพื่อควบคุมความชื้นภายในไม่ให้แห้งและโยงถุงพลาสติก

กับคาน เก็บไว้ในท่ีร่มหรือเรือนเพาะชําท่ีมีแสงประมาณ 50% อย่างน้อย 2 สัปดาห์ จนสังเกตเห็นการแตก

ยอดใหม่จากกิ่งพันธุ์ ทําการเปิดถุงตรวจสอบหากมีน้ําน้อยให้เติมน้ําและเก็บไว้อีก 1 เดือน เพื่อให้เน้ือเยื่อ

ประสานกันให้ดี 

- หากมียอดอ่อนแตกออกจากต้นตอบริเวณโคนต้นให้เด็ดท้ิงเพราะจะทําให้ยอดพันธุ์ดี

ท่ีมาต่อกิ่งแห้งตาย 

- นํากล้าออกมาจากถุงพักไว้ในโรงเรือนเพาะชํา รดน้ําวันละ 2 ครั้ง เพื่อให้ต้นกล้าใหม่

เจริญเติบโต 

 



Figure 3 ขัน้ตอนการปฏิบัติการเสียบยอดพะยูง 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เตรียมต้นตอพะยูง เฉือนต้นตอพะยูง เตรียมยอดพันธุด์ี

เสียบยอดระหว่างต้นตอกบัยอดพันธุ์ดีการเลี้ยงบํารงุต้นเสียบยอดในถุงต้นพะยูงพันธุ์ดีจากการเสียบยอด



- ประมาณ 3-6 เดือน หมั่นคอยสังเกตว่าเนื้อเย่ือจากการต่อกิ่งประสานกันดีแล้วค่อน

แกะเอาเทปพลาสติกออกเพื่อให้ต้นกล้าเจริญเติบโตอย่างสมบูรณ์ 

Table 4. เปอร์เซ็นต์รอดตายจากการเสียบยอดพันธุ์ดีจากต้นแม่ไม้แหล่งต่างๆ 

แหลง่ จํานวนแม่ไม ้ % รอดตาย 

ป่าสงวนแห่งชาติน้าํตกเขาอีโต้ จ. ปราจีนบุรี 11 100 

สวนป่าดงลาน จ. ขอนแก่น 11 94.45±6.53 

สวนป่าซําแคน จ. ขอนแก่น 10 99.30±2.21 

สถานีวนวฒันวิจยัพิษณุโลก จ. พิษณุโลก 5 98.60±3.13 

สถานีวนวฒันวิจยัหมูสี จ. นครราชสีมา 10  86.80±11.59 

สถานีวนวฒันวิจยัทรายทอง จ. ประจวบคีรีขนัธ์ 6 86.67±11.74 

จากผลของการขยายพันธุ์ไม้พะยูงโดยวิธีเสียบยอดนี้ทําให้สามารถพัฒนาเพื่อดําเนินการต่อไปใน

การจัดสร้างสวนผลิตเมล็ดพันธุ์ไม้จาก clone (Clonal Seed Orchard) โดยการเก็บกิ่งพันธุ์พะยูงจากแม่ไม้

สายพันธุ์ดีไม่ว่าจากป่าธรรมชาติหรือจากสวนป่าไม้พะยูงสําหรับการพัฒนาสวนป่าเศรษฐกิจต่อไป 

3. เทคนิคการเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อพะยูง 
ในการพัฒนาเพื่อหาเทคนิควิธีการเพาะล้ียงเนื้อเยื่อพะยูงได้ดําเนินการหาสูตรอาหารในแต่ละ

ขั้นตอน เช่น อาหารพื้นฐานเม่ือเริ่มต้นเพาะเล้ียง อาหารสําหรับการชักนํายอด การยืดยอด และการชักนํา

ราก ซ่ึงวิธีนี้จะใช้สูตรอาหาร MS เป็นตัวหลัก  

3.1 การทดลองฟอกฆ่าเช้ือบริเวณผิว (Surface sterilization) 

การฟอกฆ่าเชื้อบริเวณผิวชิ้นส่วนพืชเป็นการป้องกันมิให้มีเชื้อโรคเชื้อราปนเป้ือนระหว่างการเพาะเล้ียง

เนื้อเยื่อ โดยการใช้น้ํายาไฮเตอร์ ท่ีระดับความเข้มข้น 5% 10% และใช้เวลา 10 15 และ 20 นาที ปรากฎว่า 

ช้ินส่วนพะยูงมีการปนเป้ือน (contamination) ประมาณ 8-16% และชิ้นส่วนพืชจะตายเพิ่มข้ึนเมื่อใช้น้ํายา

ฆ่าเชื้อเข้มข้นข้ึนและเวลาท่ีนานข้ึนผลการทดลองนี้ปรากฏว่า การใช้น้ํายาฆ่าเชื้อเข้มข้น 5% เป็นเวลา 10 

นาที ให้ผลประสิทธิภาพดีท่ีสุด ชิ้นส่วนพืชไม่เสียหายถึง 88% (Table 5)  

  



Table 5 เปอร์เซ็นต์การปนเปื้อน การตายของชิ้นส่วน และประสิทธิภาพในการฟอกฆ่าเชื้อบริเวณผิว

ยอดจากตาข้างของไม้พะยูง 

การทดลอง 
ความเข้มข้นของ

นํ้ายาไฮเตอร์ (%) 

เวลา 

(นาท)ี 

จํานวน

ชิ้นส่วน 

การปนเปื้อน

ของชิ้นส่วน 

(%) 

การตาย

ของชิ้นส่วน 

(%) 

ประสิทธิภาพใน

การฟอกฆ่าเชื้อ 

(%) 

1 

5 

10 50 10 2 88

2 15 50 16 32 52

3 20 50 8 50 42

4 

10 

10 50 10 36 54

5 15 50 0 100 0

6 20 50 0 100 0

 

3.2 การทดลองชักนําช้ินส่วนให้เกิดยอดและแคลลัส 

หลังจากการฆ่าเชื้อท่ีผิวของชิ้นส่วนพืช ทําการตัดแต่งให้เหลือเฉพาะส่วนข้อท่ีประกอบด้วยตาข้าง

นําไปเล้ียงบนอาหารสูตร MS ท่ีมีฮอร์โมน BAP ท่ีระดับความเข้มข้น 0, 20 และ 30 ml/l ผลจากการศึกษา

พบว่า ยังมีการปนเป้ือนจากแบคทีเรียและเชื้อราสูงประมาณ 30% ในสูตรอาหารท่ีใส่ฮอร์โมน ส่วนท่ีเหลือ

ยังมีการชักนําให้มีการพัฒนาเพิ่มปริมาณยอดใช้เวลาประมาณ 4 สัปดาห์ ปรากฏว่า อาหารสูตร MS ท่ีมี

ฮอร์โมน BAP ผสมท่ีระดับความเข้มข้น 20 ml/l พบการพัฒนาของตาข้างแตกยอดมากท่ีสุด คิดเป็น 95%

ส่วนในอาหารสูตร MS ท่ีมีฮอร์โมน BAP ผสมที่ระดับความเข้มข้น 30 ml/l จะปรากฏการพัฒนาของตาข้าง 

75% ส่วนสูตรอาหาร MS ท่ีไม่ใส่ฮอร์โมน BAP พบว่า มีการพัฒนาตาข้าง 71% (Table 6) 

ข้อสังเกตอีกประการของอาหารสูตร MS ท่ีมีฮอร์โมน BAP ผสมท่ีระดับความเข้มข้น 30 ml/l จะ

สังเกตเห็นว่า ส่วนท่ีอยู่ในอาหารจะกลายเป็นสีคลํ้ากว่าท่ีมีฮอร์โมน 20 ml/l เมื่อถูกปล่อยเอาไว้เป็น

เวลานาน (Figure 4) 

  



Table 6 ผลการตอบสนองของชิ้นส่วนในอาหารสูตร MS ชนิดต่างๆ ภายในระยะเวลา 3-4 สัปดาห์ 

สูตรอาหาร จํานวนชิน้สว่น
จํานวนที่ติด

เชื้อ

จํานวนที่แตก

ยอด
% 

MS 20 13 5 71 

MS + BAP 20 ml/l 30 11 18 95 

MS + BAP 30 ml/l 30 10 15 75 
 

3.3 การทดลองชักนําให้เกิดการยืดตัวของยอด (Shoot elongation) 

ผลจากการศึกษาทดลองการยืดตัวของยอดของไม้พะยูง ในสูตรอาหาร MS ท่ีมีฮอร์โมน BAP 20 

ml/l และเติม GA3 ท่ีระดับความเข้มข้น 0.5 ml/l เปรียบเทียบกับยอดท่ีเพาะเล้ียงบนอาหารสูตรเดียวกัน แต่

ไม่มีส่วนผสมของ GA3 พบว่า ยอดท่ีเพาะเล้ียงบนอาหารสูตร MS ท่ีมี GA3 ผสมอยู่มีการยืดตัวได้ดีถึง 

87.50% เมื่อเปรียบเทียบกับยอดท่ีไม่มี GA3 ผสมอยู่ในอาหารสูตรเดียวกัน ท่ีมีเพียง 20% (Figure 4 และ 

Table 7) 

Table 7 ผลการตอบสนองของชิ้นส่วนพะยูงในการชักนําการยืดตัวของยอด ภายในระยะเวลา 6 สัปดาห์ 

สูตรอาหาร จํานวนชิน้ส่วน
จํานวนที่ติด

เชื้อ 

จํานวนที่แตก

ยอด 
% 

MS + BAP 20 ml/l 20 5 3 20

MS + BAP 20 ml/l +  GA3 0.5 ml/l 20 4 14 87.50

 

3.4 การทดลองชักนําชิ้นส่วนให้เกิดราก (Root induction) 
 

การทดลองชักนําให้เกิดรากของยอดท่ีได้จากการทดลองชักนําให้เกิดยอด โดยการตัดแต่งเอา

เฉพาะส่วนยอดท่ียังไม่มีรากไปเล้ียงบนอาหารสูตร MS ท่ีเติมฮอร์โมนควบคุมการเจริญเติบโตประเภทออก

ซิน ได้แก่ IBA และ NAA โดยใช้ระดับความเข้มข้นของฮอร์โมน ท่ี 2 ml/l และการผสมกันระหว่างฮอร์โมน 

IBA กับNAA ท่ีระดับความเข้มข้นชนิดละ 1 ml/l พบว่า ภายใน 6 สัปดาห์ การชักนําให้เกิดรากจากยอด

พะยูงในสูตรอาหารท่ีมีการผสมกันระหว่างฮอร์โมน IBA กับ NAA ท่ีระดับความเข้มข้นชนิดละ 1 ml/l ได้ถึง 

43% (Table 8)  



ลักษณะของรากท่ีเกิดข้ึน จะมีขนาดส้ัน ไม่มีรากแขนง แต่ในการเล้ียงบนอาหารสูตร MS ท่ีเติม

ฮอร์โมน IBA ระดับความเข้มข้นของฮอร์โมนท่ี 2 ml/l ปรากฏรากขนาดยาว และรากแขนงจํานวนมาก 

(Figure 4) 

Table 8 ผลการตอบสนองของชิ้นส่วนในการชักนําราก ภายในระยะเวลา 6 สัปดาห์ 

สูตรอาหาร จํานวนชิน้สว่น จํานวนที่ติดเชื้อ จํานวนที่แตกราก % 

MS + IBA 2 ml/l 32 4 4 14

MS + IBA 1 ml/l  +  NAA 1 ml/l  59 12 20 43

  



Figure 4 แสดงขั้นตอนการเพาะเล้ียงเน้ือเย่ือไม้พะยูง 
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Figure 4 แสดงขั้นตอนการเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อไม้พะยูง (ต่อ) 
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ขั้นตอนการชกันาํราก 
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การศึกษาการเพาะเล้ียงเนื้อเยื่อของพันธุ์ไม้พะยูงโดยใช้ส่วนข้อของยอดท่ีแตกจากตาข้างของก่ิงท่ีได้ปลูก

เอาไว้ภายในพื้นที่ของ ศูนย์เมล็ดพันธุ์ไม้ภาคกลาง จังหวัดสระบุรีสามารถสรุปผลการศึกษาได้ ดังนี้ 

1. การฟอกฆ่าเชื้อบริเวณผิวของชิ้นส่วนยอดที่แตกจากตาข้างของไม้พะยูง โดยนําชิ้นส่วนแช่ลงใน

น้ํายาไฮเตอร์ท่ีความเข้มข้น 5% ท่ีผสมด้วยน้ํายาซันไลต์ 1-2 หยด เป็นเวลา 10 นาที แล้วล้างด้วยน้ําท่ีนึ่ง

ฆ่าเชื้อแล้วอีก 3 ครั้ง เป็นวิธีท่ีมีประสิทธิภาพในการฟอกฆ่าเชื้อดีท่ีสุดได้ช้ินส่วนที่ปราศจากเชื้อ 88% 

2. ชิ้นส่วนข้อจากยอดที่แตกจากตาข้างของกิ่งไม้พะยูง สามารถชักนําให้เกิดยอดได้ในอาหารสูตร 

MS ท่ีมีฮอร์โมน BAP 20 ml/l โดยปรากฏยอดท่ีแตกจากตาข้างมากท่ีสุด คิดเป็น 95%ในระยะเวลาประมาณ  

4 สัปดาห์ 

3. การยืดตัวของยอดท่ีได้จากการทดลองการชักนําให้เกิดยอดพบว่า การใส่ GA3 0.5 ml/l ลงใน

อาหารสูตร MS ผสม BAP 20 ml/l สามารถช่วยให้ยอดยืดตัวดีกว่า อาหารสูตร MS ท่ีผสม BAP ท่ีระดับ

ความเข้มข้นเดียวกันแต่ไม่ใส่ GA3 

4. การทดลองชักนําให้เกิดรากของยอดที่ได้จากการทดลองชักท่ีเติมฮอร์โมนควบคุมการเจริญเติบโต

ประเภทออกซิน ได้แก่ IBA และ NAA โดยใช้ระดับความเข้มข้นของฮอร์โมน ท่ี 2 ml/l และการผสมกัน

ระหว่างฮอร์โมน IBA กับNAA ท่ีระดับความเข้มข้นชนิดละ 1 ml/l ชักนําให้เกิดยอด เม่ือนําไปเล้ียงบนอาหาร

สูตร MS ท่ีเติมฮอร์โมนควบคุมการเจริญเติบโต IBA ผสมกับ NAA ท่ีระดับความเข้มข้นชนิดละ 1 ml/l 

สามารถชักนําให้เกิดรากภายใน 4 สัปดาห์ โดยมีลักษณะของรากท่ีเกิดขึ้น ขนาดส้ัน ไม่มีรากแขนง 

หลังจากการเพาะเล้ียงเนื้อเย่ือจนได้รากท่ีพัฒนามีสีน้ําตาลแล้ว ทําการเปิดคลายฝาขวดให้กล้า

ปรับตัวกับห้องเพาะเล้ียงและห้องอุณหภูมิปกติก่อนหนึ่งวัน จากน้ันนํากล้าพะยูงออกจากขวดและล้างวุ้น

ออกเบาๆ ย้ายกล้าลงถาดมีวัสดุเพาะขี้เถ้าแกลบ รดน้ําให้ชุ่ม ห่อลงถุงพลาสติกขนาดใหญ่ รัดปากถุง 

อย่างไรก็ตาม การอนุบาลกล้าไม้ยังไม่ประสบผลสําเร็จ กล้าไม้จะตายท้ังหมดโดยระบบรากไม่ค่อยแข็งแรง 

ซ่ึงจะพัฒนาหาวิธีการอนุบาลกล้าพะยูงต่อไป 

4. อิทธิพลของระยะปลูกและปุ๋ยต่อการเจริญเติบโตของพะยูง 

ผลจากการศึกษาการเจริญเติบโตของไม้พะยูงท่ีระยะปลูก 6 ระยะ และการใส่ปุ๋ยหรือไม่ใส่ปุ๋ย

ปรากฏว่า ปัจจัยท้ังสองอย่างมีผลต่อการเจริญเติบโตทางความโตอย่างมีนัยสําคัญ ดังแสดงไว้ใน Table 9. 

ซ่ึงโดยสภาพรวมเมื่อแยกพิจารณาแต่ละปัจจัยจะพบว่า ระยะปลูกแคบเช่น 1x1 1x2 2x2 และ 2x3 เมตร 

จะมีความเจริญเติบโตทางความโตน้อยกว่าระยะปลูกท่ีกว้างของ 3x3 และ 4x4 เมตร โดยระยะปลูก 4x4 

เมตร เมื่ออายุ 4 ปี จะให้ต้นพะยูงท่ีมีการเจริญเติบโตเฉล่ียเท่ากับ 4.26 เซนติเมตร หรือประมาณ 1 

เซนติเมตร/ปี โดยต้นท่ีโตมากท่ีสุดเท่ากับ 6.8 เซนติเมตร (1.7 เซนติเมตร/ปี) ซ่ึงเป็นผลจากการใส่ปุ๋ยอีก

ประการหนึ่ง หลังการปลูกได้ 6  เดือน ยังไม่เห็นความแตกต่างของการให้ปุ๋ยมากนัก แต่เมื่ออายุมากข้ึน 



ผลของการใส่ปุ๋ยทําให้ต้นพะยูงมีการเจริญเติบโตทางความโตเพ่ิมขึ้นเมื่อเปรียบเทียบกับการไม่ใส่ปุ๋ย

เท่ากับ 0.26 0.64 0.53 และ 0.97 เซนติเมตร ในปีท่ี 1 2 3 และ 4 ตามลําดับ Figure 5 แสดงถึงผลของ

การใส่ปุ๋ยต่อการเจริญเติบโตของต้นพะยูงท่ีระยะปลูกต่างๆ จะสังเกตได้ว่า ทุกระยะปลูกและไม่ใส่ปุ๋ย 

การเจริญเติบโตทางความโตไม่ค่อยแตกต่างกันมากนักในแต่ละช่วงเวลา เช่น ท่ีระยะเวลา หลังการปลูก 4 

ปี ในทุกระยะปลูก จะมีความโตอยู่ระหว่าง 3.15-3.44 เซนติเมตร เช่นเดียวกับแปลงที่ใส่ปุ๋ยก็จะแตกต่าง

กันเพียงเล็กน้อยโดยมีความโตอยู่ระหว่าง 3.93-5.11 เซนติเมตร เมื่อระยะปลูกกว้างออกไป 

เช่นเดียวกันการวิเคราะห์ค่าทางสถิติปรากฏว่า ระยะปลูกและปุ๋ยมีผลต่อการเจริญเติบโตทาง

ความสูงอย่างมีนัยสําคัญ (Table 10) แต่การเจริญเติบโตทางความสูงนั้นจะให้ผลที่ตรงข้ามกับการ

เจริญเติบโตทางความโต โดยภาพรวมของแปลงปลูกท้ังหมดนั้นระยะปลูกแคบ เช่น 1x1 1x2 2x2 และ 2x3 

เมตร จะมีความสูงมากกว่าท่ีระยะปลูก 3x3 และ 4x4 เมตร เล็กน้อย อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาถึง 

ความเพิ่มพูนทางความสูงรายปีระหว่างระยะปลูกกับการให้ปุ๋ยปรากฏว่า ต่างกันเพียงเล็กน้อยเช่นกัน  

โดยระยะปลูก 1x1 1x2 2x2 2x3 3x3 และ 4x4 เมตร มีความเพิ่มพูนรายปีเท่ากับ 0.54 0.59 0.67 0.61 

0.70 และ 0.60 เมตร ตามลําดับ Figure 6 เม่ือพิจารณาแยกดูความสัมพันธ์ระหว่างการใส่ปุ๋ยกับ 

การเจริญเติบโตทางความสูงของแต่ละปีแยกตามระยะปลูกท่ีต่างกันค่อนข้างจะเป็นรูปแบบเดียวกัน โดยใน

ปีท่ี 1 จะแตกต่างกันไม่มากนักประมาณ 0.15-0.23 เมตร ระหว่างการใส่ปุ๋ยกับการไม่ใส่ปุ๋ยในแต่ระยะ

ปลูก แต่เมื่อต้นไม้โตข้ึนในปีท่ี 2 เป็นต้นไปจะเริ่มเห็นความแตกต่างระหว่างแปลงใส่ปุ๋ยกับแปลงที่ไม่ใส่ปุ๋ย

อย่างชัดเจน โดยที่ระยะปลูกต่างกันไม่ผันแปรมากนัก ซ่ึงในปีท่ี 2 3 และ 4 ความแตกต่างทางความสูง

ระหว่างแปลงท่ีใส่ปุ๋ยกับไม่ใส่ปุ๋ยเท่ากับ 0.61-0.74, 0.77-1.15 และ 1.03-1.39 เมตร ของแต่ละระยะปลูก 

 

  



Table 9 ผลการวิเคราะห์ค่าทางสถิติ ANOVA การเจริญเติบโตทางความโตของไม้พะยูง 

SOV d.f. s.s. m.s. v.r. F pr. 

Replication 3 27.91 9,30 18.28 

Spacing 5 11.34 2.27 4.46 <.001

Fertilizer        1     128,65    128.65   252.85 <.001

Time        4    3151.45    787.86  1548.50 <.001

Spacing.Fertilizer        5        6.67        1.33       2.62 0.026

Spacing,Time      20       15.73       0.79       1.55 0.071

Fertilizer.Time        4       56.31      14.08     27.67 <.001

S.F.T      20       11.54       0.58       1.13 0.319

Residual     177      90.06       0.51       4.18 

Total   1898   3196.48

Table 10 ผลการวิเคราะห์ค่าทางสถิติ ANOVA การเจริญเติบโตทางความสูงโตของไม้พะยูง 

SOV d.f. s.s. m.s. v.r. F pr. 

Replication 3 44.25 14.75 69.86 

Spacing 5 2.68 0.54 2.54 0.030

Fertilizer        1 207.03 207.03 980.45 <.001

Time        4 1581.12 395.28 1871.98 <.001

Spacing.Fertilizer        5 1.46 0.29 1.39 0.229

Spacing,Time      20 1.20 0.06 0.28 1.00

Fertilizer.Time        4 112.48 28.12 133.18 <.001

S.F.T      20 2.92 0.15 0.69 0.831

Residual     177 37.37 0.21 2.77 

Total   1898 1835.30

 

  



ในการปลูกสร้างสวนป่าน้ัน การกําหนดระยะปลูกท่ีเหมาะสมจะทําให้ได้ผลผลิตท่ีมากท่ีสุดในช่วง

ระยะเวลารอบตัดฟันหน่ึง พงษ์ศักด์ิ สหุนาฬุ และ คณะ (2538) ได้ศึกษาผลของระยะปลูกและการลิดกิ่ง

ต่อไม้ยูคาลิปตัส คามาลดูเลนซีส พบว่า ผลของการลิดกิ่งท่ีระยะปลูกต่างกันให้ค่าแตกต่าง Figure 6  

ความเจริญเติบโตทางความสูงของไม้พะยูงท่ีระยะปลูกและการใส่ปุ๋ยต่างกัน 

  



Figure 5 ความเจริญเติบโตทางความโตท่ีคอดินของไม้พะยูงท่ีระยะปลูก และการใส่ปุ๋ยต่างกัน 
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Figure 6 ความเจริญเติบโตทางความสงูของไม้พะยูงท่ีระยะปลูก และการใส่ปุ๋ยต่างกัน 
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Figure 7 ลักษณะรูปทรงของไม้พะยูง ในแปลงทดลองระยะปลูกต่างๆ 

ระยะปลูก 1x1 เมตร   

ระยะปลูก 2x2 เมตร  

 

ระยะปลูก 3x3 เมตร  ระยะปลูก 4x4 เมตร  



Figure 8 ลักษณะรูปทรงของต้นไม้พะยูง ที่ระยะปลูกต่างกัน วัดป่าคําเจรญิ ต.วงัทอง อ.บ้านดุง จ.อุดรธานี 

  
ระยะปลูก 2X2 เมตร ระยะปลูก 2X4 เมตร

 



ด้านการเจริญเติบโตท้ังความสูงและความโตอย่างมีนัยสําคัญ รุ่งเรือง พูลศิริ และ พงษศักด์ิ สหุนาฬุ 

(2539) พบว่า รูปทรงของลําต้นจะเปล่ียนไปตามระยะปลูก โดยระยะปลูกแคบจะเพิ่มปริมาณผลผลิตของ

ลําต้นท่ีปราศจากกิ่งมากกว่าการปลูกท่ีระยะปลูกกว้างนั่นคือ มีความเรียวเพิ่มมากข้ึน แต่เนื่องจากไม้ยูคา

ลิปตัสเป็นไม้โตเร็วค่าความแตกต่างนี้จึงเห็นได้ชัดเจน ในกรณีของไม้พะยูงซ่ึงมีการเจริญเติบโตท่ีช้ากว่า 

ไม้ยูคาลิปตัส ลักษณะของรูปทรงของลําต้นและกิ่งก้านยังไม่เห็นเด่นชัด Fugure 7 แสดงถึงลักษณะรูปทรง

ของต้นพะยูงในแปลงทดลองที่ระยะปลูกต่างกัน เนื่องจากอายุของต้นไม้ยังน้อย จึงยังไม่เห็นความแตกต่าง

อย่างชัดเจน แต่ก็มีแนวโน้มท่ีระยะปลูกท่ีกว้างจะมีรูปทรงที่กว้างข้ึน Figure 8 แสดงถึงลักษณะรูปทรงของ

ต้นพะยูงท่ีระยะปลูก 2x2 และ 2x4 เมตร ซ่ึงปลูกท่ีอําเภอบ้านดุง จังหวัดอุดรธานี ซ่ึงมีอายุประมาณ 20 ปี

จะเห็นความแตกต่างกัน โดยระยะปลูก 2x2 เมตร จะให้ลําต้นท่ีเปลาตรงกว่า ส่วนระยะปลูก 2x4 เมตร  

ลําต้นจะมีการบิดงอไปมาเพิ่มข้ึนและมีทรงพุ่มกว้างข้ึน ดังนั้นการปลูกในระยะชิดกันก่อน นอกจากจะช่วย

ให้วัชพืชน้อยแล้ว อาจจะช่วยให้กล้าไม้พะยูงมีความแข่งขันด้านความสูง ส่งผลให้ต้นไม้เปลาตรงและ 

มีการบิดคดงอน้อยลง ซ่ึงในระยะต่อไปควรมีการศึกษาการลิดก่ิงและตัดสางขยายระยะ มีส่วนเพิ่มการ

เจริญเติบโตและรูปทรงของลําต้นอย่างไร ซ่ึงจะส่งผลไปถึงความเชื่อมั่นในการปลูกไม้พะยูงเป็นไม้

เศรษฐกิจท่ีสําคัญของประเทศในอนาคต 

สวนป่าท่ีได้รับการปฏิบัติทางวนวัฒน์ที่ดีย่อมให้ผลผลิตท่ีมีท้ังปริมาณและคุณภาพท่ีเหนือกว่าสวน

ป่าอ่ืน เช่น การควบคุมความหนาแน่นของต้นไม้ในสวนป่าในแต่ระยะของการเจริญเติบโต ซ่ึงจะทําให้มี 

การกระจายของต้นไม้อย่างสมํ่าเสมอและเพ่ิมการเจริญเติบโตของต้นไม้จากการลดการแก่งแย่ง 

ของสิ่งแวดล้อมต่างๆ รวมทั้งให้มีการเก็บเมล็ดไม้เพื่อกระจายพันธุ์ไปสู่พื้นท่ีอ่ืนๆ รวมท้ังพัฒนาวิธีการสืบ

ต่อพันธุ์ไปจนถึงการเก็บเกี่ยวผลผลิต สําหรับไม้พะยูงนั้นการศึกษาทางวนวัฒนวิธียังต้องดําเนินการ 

อีกมากไม่ว่าการพัฒนาของกล้าไม้ในเรือนเพาะชํา การพัฒนาการขยายพันธุ์ให้ดีข้ึนและการเปรียบเทียบ

การเจริญเติบโตจากการขยายพันธุ์วิธีต่างๆ โรคและแมลงในแต่ละช่วงของการเจริญเติบโต การลิดกิ่งและ

ตัดสาง พันธุกรรมกับการเพ่ิมผลผลิตสวนป่า การทําความสะอาด สวนป่ากับการเพิ่มผลผลิต โดยเฉพาะ

ไม้เถาเล้ือยจะเป็นปัญหากับสวนไม้พะยูงมาก ความเหมาะสมของพื้นที่กับสวนป่าพะยูง เช่น พ้ืนที่น้ํามาก 

แห้งแล้ง ลักษณะดินและธาตุอาหาร การประเมินผลผลิตและการรวบรวมข้อมูลแปลงสวนป่าพะยูงเดิม 

เพื่อพัฒนาระบบบริหารจัดการสวนป่าพะยูงเชิงเศรษฐกิจอย่างยั่งยืน 

  



สรุปผล 

ผลการศึกษาการพัฒนาวนวัฒนวิธีน้ีอาจมีส่วนที่ไม่ต่อเนื่องกัน เนื่องจากการขาดแคลนข้อมูล

เบ้ืองต้นของไม้พะยูงโดยเฉพาะข้อมูลการบริหารจัดการสวนป่าและการปรับปรุงพันธุ์ ผลของการวิจัยนี้

สามารถนําไปต่อยอดต่อไปได้ สรุปผลของการศึกษาแบ่งเป็นข้อๆ ได้ดังนี้ 
 

1. การศึกษาการขยายพันธุ์ไม้พะยูงโดยเมล็ด ผลปรากฏว่า การเพาะเมล็ดพะยูงควรเป็น

เมล็ดสีเหลืองเท่าน้ัน และไม่จําเป็นต้องเร่งการงอก จะให้เปอร์เซ็นต์การงอกสูงกว่า 90% อย่างไรก็ตาม

ควรย้ายชํากล้าเฉพาะเมล็ดท่ีงอกภายใน 14 วัน จะให้กล้าท่ีมีคุณภาพดีโตเร็ว 
 

2. การขยายพันธุ์ไม้พะยูงโดยไม่อาศัยเพศ 
 

2.1. การตัดชํา (Cutting) ผลการศึกษาเทคนิคการตัดชํากล้าไม้พะยูงโดยพิจารณาจาก

ลักษณะของกิ่งชําและชนิดของฮอร์โมนท่ีใช้ ขนาดของกิ่งชําจากยอดอ่อนท่ีใช้คือ ส่วนโคน ส่วนกลาง และ

ส่วนยอด จะมีขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางต่างกันคือ 3.10±1.05 2.37±0.47 และ 1.56±0.39 มิลลิเมตร 

ตามลําดับ ปรากฏว่า หากไม่มีการใช้ฮอร์โมนเร่งราก ก่ิงชําพะยูงจะมีเปอร์เซ็นต์รอดตายเฉลี่ยเท่ากับ 

17.12±8.95 แต่ถ้าหากใช้ฮอร์โมนเร่งรากแล้วเปอร์เซ็นต์การรอดตายเฉล่ียของกิ่งชําจะเพิ่มข้ึนเป็น 

30.55±12.77 และมีค่าเฉล่ียการปักชําท่ีประสบผลสําเร็จเท่ากับ 27.20±15.83% ซ่ึงยังอยู่ระดับต่ํา จึงควร

ศึกษาเพิ่มเติมให้ได้เปอร์เซ็นต์การติดเพิ่มขึ้นและพัฒนาระบบรากให้สมบูรณ์ 
 

2.2.  การเสียบยอด (Grafting) ผลการศึกษาการปฏิบัติเพื่อหาวิธีการเสียบยอดพบว่า วิธีการ 

ต่อกิ่งแบบเข้าล้ินเหมาะกับไม้พะยูง ช่วงเวลาที่เหมาะสมในการทําการเสียบยอดเป็นช่วงที่ตามีการพักตัว

ประมาณเดือนธันวาคมถึงมีนาคม หรือก่อนช่วงฤดูฝน โดยผลสําเร็จของการเสียบยอดระหว่าง  

80-100% 
 

3. เทคนิคการเพาะเลี้ยงเนื้อเย่ือพะยูง  
 

3.1 การฟอกฆ่าเชื้อบริเวณผิวของชิ้นส่วนยอดท่ีแตกจากตาข้างของไม้พะยูง โดยนําชิ้นส่วนแช่

ลงในน้ํายาไฮเตอร์ท่ีความเข้มข้น 5% ท่ีผสมด้วยน้ํายาซันไลต์ 1-2 หยด เป็นเวลา 10 นาที แล้วล้างด้วยน้ํา

ท่ีนึ่งฆ่าเชื้อแล้วอีก 3 ครั้ง เป็นวิธีท่ีมีประสิทธิภาพในการฟอกฆ่าเชื้อดีท่ีสุดได้ชิ้นส่วนท่ีปราศจากเชื้อ 88% 



3.2. ช้ินส่วนข้อจากยอดท่ีแตกจากตาข้างของกิ่งไม้พะยูง สามารถชักนําให้เกิดยอดได้ใน

อาหารสูตร MS ท่ีมีฮอร์โมน BAP 20 ml/l โดยปรากฏยอดท่ีแตกจากตาข้างมากท่ีสุด คิดเป็น 95% ใน

ระยะเวลาประมาณ 4 สัปดาห์ 

3.3. การยืดตัวของยอดท่ีได้จากการทดลองการชักนําให้เกิดยอด พบว่าการใส่ GA3 0.5 ml/l 

ลงในอาหารสูตร MS ผสม BAP 20 ml/l สามารถช่วยให้ยอดยืดตัวดีกว่าอาหารสูตรMS ท่ีผสม BAP ท่ี

ระดับความเข้มข้นเดียวกันแต่ไม่ใส่ GA3 

3.4. การทดลองชักนําให้เกิดรากของยอดท่ีเติมฮอร์โมนควบคุมการเจริญเติบโตประเภท   

ออกซิน ได้แก่ IBA และ NAA โดยการผสมกันระหว่างฮอร์โมน IBA กับNAA ท่ีระดับความเข้มข้นชนิดละ    

1 ml/l สามารถชักนํา ให้เกิดรากภายใน 4 สัปดาห์ โดยมีลักษณะของรากท่ีเกิดขึ้น ขนาดส้ัน ไม่มีรากแขนง 

4. อิทธิพลของระยะปลูกและปุ๋ยต่อการเจริญเติบโตของพะยูง ผลการทดลองสรุปได้ว่า

ปัจจัยท้ังสองอย่างมีผลต่อการเจริญเติบโตทางความโตและความสูงอย่างมีนัยสําคัญ ซ่ึงโดยสภาพรวมเมื่อ

แยกพิจารณาแต่ละปัจจัยจะพบว่า ระยะปลูกแคบเช่น 1x1 1x2 2x2 และ 2x3 เมตร จะมีความเจริญเติบโต

ทางความโตน้อยกว่าระยะปลูกท่ีกว้างของ 3x3 และ 4x4 เมตร โดยระยะปลูก 4x4 เมตร เมื่ออายุ 4 ปี 

จะให้ต้นพะยูงท่ีมีการเจริญเติบโตเฉลี่ยเท่ากับ 4.26 เซนติเมตร แต่การเจริญเติบโตทางความสูงนั้น 

จะให้ผลท่ีตรงข้ามกับการเจริญเติบโตทางความโต โดยภาพรวมของแปลงปลูกท้ังหมดนั้น ระยะปลูกแคบ

เช่น 1x1 1x2 2x2 และ 2x3 เมตร จะมีความสูงมากกว่าท่ีระยะปลูก 3x3 และ 4x4 เมตร เล็กน้อย อย่างไร

ก็ตามเมื่อพิจารณาถึงความเพิ่มพูนทางความสูงรายปีระหว่างระยะปลูกกบัการให้ปุ๋ยปรากฏว่าต่างกนัเพียง

เล็กน้อยเช่นกัน โดยระยะปลูก 1x1 1x2 2x2 2x3 3x3 และ 4x4 เมตร มีความเพิ่มพูนรายปีเท่ากับ 0.54 

0.59 0.67 0.61 0.70 และ 0.60 เมตร ตามลําดับ นอกจากนี้ความสัมพันธ์ระหว่างการใส่ปุ๋ยกับ 

การเจริญเติบโตทางความโตและความสูงของแต่ละปีแยกตามระยะปลูกท่ีต่างกันค่อนข้างจะเป็นรูปแบบ

เดียวกัน 
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การทดสอบและคัดเลือกพันธุกรรมเบ้ืองต้นของกล้าไม้ประดู่ 

ในเรือนเพาะชําและแปลงทดลอง 

 

Early genetic testing and selection in Pterocarpus macrocarpus 

seedlings grown in the nursery and field 

 

ชัยสิทธิ์  เลี้ยงศิริ1  (CHAIYASIT  LIENGSIRI) 

บรรดิษฐ์  หงษ์ทอง2 (BUNDIT  HONGTHONG) 

ดุริยะ  สถาพร3  (DURIYA  STAPORN) 

 

บทคัดย่อ 

การศึกษาการทดสอบและคัดเลือกพันธุกรรมเบื้องต้นของกล้าไม้ประดู่ในเรือนเพาะ

ชําและแปลงทดลอง ดําเนินการโดยศึกษาการเติบโตของกล้าไม้ที่อนุบาลในเรือนเพาะชําเป็นเวลา 6 

เดือน ต่อเนื่องด้วยการปลูกทดลองในแปลงภาคสนามเป็นเวลา 2 ปี โดยใช้กล้าไม้จากแม่ไม้ประดู่

จํานวน 20 ต้น จากท้ังหมด 4 ประชาการหรือแหล่งเมล็ดไม้ ผลการศึกษาพบว่า การเติบโตของกล้าไม้

ท้ังในเรือนเพาะชําและในแปลงทดลองมีความแตกต่างกันท้ังระหว่างประชากรและระหว่างแม่ไม้ทั้ง

ความสูงและความโต กล้าไม้ในเรือนเพาะชําท่ีอายุ 6 เดือน มีความสูงเฉล่ีย 41.1 เซนติเมตร และมี

ความโตเฉลี่ย 0.85 เซนติเมตร โดยกล้าไม้จากกําแพงเพชรมีการเติบโตมากที่สุด (ความสูงเฉลี่ย 53.8 

เซนติเมตร และความโตเฉลี่ย 1.0 เซนติเมตร) รองลงมาคือกล้าไม้จากสระบุรี (ความสูงเฉล่ีย 45.8 

เซนติเมตร และความโตเฉลี่ย 0.91 เซนติเมตร) นครราชสีมา (ความสูงเฉล่ีย 36.1 เซนติเมตร และ

ความโตเฉลี่ย 0.78 เซนติเมตร) และขอนแก่นซึ่งโตน้อยสุด (ความสูงเฉลี่ย 25.8 เซนติเมตร และความ

โตเฉลี่ย 0.65 เซนติเมตร) สําหรับการเติบโตของกล้าไม้ระหว่างแม่ไม้ต่าง ๆ จากท้ัง 4 ประชากรพบว่า 

แม่ไม้ท่ีกล้าไม้มีการเติบโตมากสุด มีความสูงและความโตเฉลี่ยเฉล่ียเท่ากับ 62.6 และ 1.09 เซนติเมตร 

ตามลําดับ ในขณะท่ีแม่ไม้ท่ีกล้าไม้มีการเติบโตน้อยสุด มีความสูงและความโตเฉลี่ยเฉลี่ยเท่ากับ 22.8 

และ 0.57 เซนติเมตร ตามลําดับ 
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การเติบโตของกล้าไม้ที่ปลูกในแปลงทดลองเป็นเวลา 2 ปี มีความสูงและความโตเฉลี่ย 

135.2 และ 2.60 เซนติเมตร ตามลําดับ โดยกล้าไม้จากกําแพงเพชรยังคงมีการเติบโตมากที่สุด (ความ

สูงเฉล่ีย 148.9 เซนติเมตร และความโตเฉลี่ย 2.84 เซนติเมตร) รองลงมาคือกล้าไม้จากนครราชสีมา 

(ความสูงเฉล่ีย 147.8 เซนติเมตร และความโตเฉลี่ย 2.76 เซนติเมตร) สระบุรี (ความสูงเฉล่ีย 144.2 

เซนติเมตร และความโตเฉลี่ย 2.72 เซนติเมตร) และขอนแก่น (ความสูงเฉลี่ย 101.4 เซนติเมตร และ

ความโตเฉลี่ย 2.22 เซนติเมตร) ส่วนการเติบโตของกล้าไม้ระหว่างแม่ไม้ต่าง ๆ จากท้ัง 4 ประชากร 

พบว่าแม่ไม้ซึ่งกล้าไม้มีการเติบโตมากสุด มีความสูงและความโตเฉลี่ย 194.8 และ 3.47 เซนติเมตร 

ตามลําดับ ในขณะที่แม่ไม้ซึ่งกล้าไม้มีการเติบโตน้อยสุด มีความสูงและความโตเฉลี่ย 90.7 และ 1.95 

เซนติเมตร ตามลําดับ  การเติบโตของกล้าไม้ประดู่ท้ังความสูงและความโต นอกจากมีการเปลี่ยนแปลง

ลําดับของการเติบโตตามอายุแล้ว ยังมีความสัมพันธ์กันระหว่างอายุในเชิงบวกอีกด้วย ซึ่งเป็นข้อบ่งช้ีว่า

ผลการศึกษาน้ี สามารถประยุกต์ใช้ในการคัดเลือกกล้าไม้ประดู่ท่ีมีคุณภาพทางพันธุกรรมท่ีดีในเรือน

เพาะชํา เพื่อนําไปใช้ปลูกสร้างสวนป่า ซึ่งจะได้สวนป่าที่มีผลผลิตสูงในอนาคต 

 

 

คําหลัก: ประดู่// การเติบโต// ความผันแปรทางพนัธุกรรม// การคัดเลือกพันธุกรรมเบ้ืองต้น 

 

 

ABSTRACT 

The study on early genetic testing and selection in Pterocarpus macrocarpus 
seedlings grown in the nursery and field was conducted by investigating seedling growth 

among 20 families from four populations. Seedlings were grown in the nursery for six months and 

subsequently they were out planted in the field for two years for growth assessment. The results 

revealed that both height and diameter growths of seedlings grown in the nursery and in the 

field varied among populations and families. In the nursery, six months old seedlings had the 

average height and diameter of 41.1 and 0.85 cm, respectively. Among four populations, seedlings 

from Kamphaengphet out performed seedlings from other populations with the average height and 

diameter of 53.8 and 1.0 cm, respectively. Seedlings from Saraburi (average height and diameter 

of 45.8 and 0.91 cm, respectively) and Nakhonratchasima (average height and diameter of 36.1 

and 0.78 cm, respectively) had moderate growth whereas seedlings from Khonkhaen had less 

growth with the average height and diameter of 25.8 and 0.65 cm, respectively. Among 20 

families, seedlings from family with maximal growth had the average height and diameter of 62.8 
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and 1.09 cm, respectively, while seedlings from family with minimal growth had the average 

height and diameter of 22.8 and 0.57 cm, respectively. 

The average height and diameter growths of seedling grown in the field for two years 

were 135.2 and 2.6 cm, respectively. Seedlings from Kamphaengphet still out performed seedlings 

from other three populations with the average height and diameter of 148.9 and 2.84 cm, 

respectively. Seedlings from Nakhonratchasima (average height and diameter of 147.8 and 2.76 

cm, respectively) and Saraburi (average height and diameter of 144.2 and 2.72 cm, respectively) 

had moderate growth whereas seedlings from Khonkhaen had less growth with the average 

height and diameter of 101.4 and 2.22 cm, respectively. Among 20 families, seedlings from family 

with maximal growth had the average height and diameter of 194.8 and 3.47 cm, respectively, 

while seedlings from family with minimal growth had the average height of 90.7 cm and diameter 

of 1.95 cm. Both height and diameter growths of P. macrocarpus seedlings not only changed in 

rank as age increased but also positively correlated between age classes. This implied that 

the results can be applied in selecting high genetic quality seedlings from the nursery for 

out planting in the field which will be a high productivity plantation in the future.    

 

 

Keywords:  Pterocarpus macrocarpus//  growth//  genetic variation//  early genetic selection 

 

 

คํานํา 

การปลูกสร้างสวนป่าเป็นการดําเนินการที่ต้องใช้ต้นทุนสูงและใช้ระยะเวลายาวนาน ก่อนที่

จะเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ โดยเฉพาะอย่างย่ิงสําหรับพันธ์ุไม้ท่ีโตช้า เช่น ประดู่ เป็นต้น ดังนั้นการใช้กล้าไม้

ท่ีมีคุณภาพทางพันธุกรรมจึงเป็นจุดเริ่มต้นที่สําคัญท่ีจะได้สวนป่าที่มีผลผลิตสูงและมีผลตอบแทนที่

คุ้มค่าในอนาคต แต่การปลูกสร้างสวนป่าเท่าท่ีผ่านมามีการคํานึงถึงความสําคัญของคุณภาพทาง

พันธุกรรมของกล้าไม้น้อยมาก เมล็ดไม้ท่ีนํามาเพาะกล้าไม้มักจะเก็บจากแม่ไม้ทั่วไป ซึ่งอาจจะมี

คุณภาพทางพันธุกรรมท้ังท่ีดีและไม่ดี กล้าไม้ท่ีนําไปใช้ในการปลูกป่าอาจจะมีการเติบโตดีในเรือนเพาะชํา 

แต่เมื่อนําไปปลูกในพื้นที่ภาคสนาม ซึ่งมีสภาพแวดล้อมที่แตกต่างจากสภาพแวดล้อมในเรือนเพาะชํา 

และมีการเปล่ียนแปลงตามฤดูกาลเสมอ อาจจะมีการเติบโตไม่ดีหรือไม่สามารถทนต่อสภาพแวดล้อมที่

ผันผวนได้ ซึ่งข้ึนอยู่กับคุณภาพทางพันธุกรรมของกล้าไม้ ดังนั้นการคัดเลือกกล้าไม้ท่ีมีคุณภาพทาง

พันธุกรรมท่ีดี จึงมีความสําคัญอย่างย่ิงต่อผลผลิตของสวนป่า การคัดเลือกสายพันธ์ุท่ีมีคุณภาพทาง



 

 4

พันธุกรรมในขณะท่ีต้นไม้ยังมีอายุไม่มากหรือก่อนถึงรอบตัดฟัน เป็นวิธีการที่ได้มีการศึกษาและพบว่ามี

แนวโน้มเป็นไปได้ โดยอาศัยความสัมพันธ์ทางพันธุกรรมของลักษณะต่าง ๆ ท่ีถ่ายทอดทางพันธุกรรมได้ 

เช่น การศึกษาความสัมพันธ์ของลักษณะต่าง ๆ ของต้นไม้ขณะอายุน้อย (Juvenile trait) กับลักษณะเมื่อ

อายุมากข้ึน (Mature trait) (Overton and Ching, 1978)  Waxler and van Buijtenen (1981) พบว่าอัตรา

การเติบโตของกล้าไม้สน Loblolly pine ในเรือนเพาะชํา มีความสัมพันธ์อย่างมีนัยสําคัญกับปริมาตรของ

ต้นไม้จากแม่ไม้เดียวกันเมื่ออายุ 8 ปี Lambeth (1980) ได้วิเคราะห์ผลการศึกษาสําหรับพันธุ์ไม้ป่า

หลายชนิด และสรุปว่าความสัมพันธ์ระหว่างความสูงของต้นไม้ที่ระดับอายุต่าง ๆ (Age-to-age 

correlations) สามารถนํามาประยุกต์ใช้ในการกําหนดอายุสําหรับการคัดเลือกเบื้องต้นที่เหมาะสมได้ 

เช่น การคัดเลือกเมื่อต้นไม้มีอายุ 6 และ 8 ปี จะมีผลลัพธ์เช่นเดียวกับการคัดเลือกเม่ือถึงรอบตัดฟัน

สําหรับต้นไม้อายุ 30 และ 40 ปี ตามลําดับ  

ประดู่ (Pterocarpus macrocarpus Kurz) เป็นไม้มีค่าทางเศรษฐกิจที่สําคัญ และเป็นพันธ์ุไม้

ท่ีนิยมในการปลูกสร้างสวนป่า Liengsiri (1999) ศึกษาการเติบโตของกล้าไม้ประดู่อายุ 6 เดือน จาก 

แม่ไม้จํานวน 112 สายพันธ์ุท่ีอนุบาลในเรือนเพาะชํา  พบว่ามีการเติบโตที่แตกต่างกันระหว่างกล้าไม้

จากแม่ไม้ต่าง ๆ อย่างไรก็ตามการศึกษาข้างต้นเป็นการศึกษาการเติบโตของกล้าไม้ระยะสั้นในเรือน

เพาะชํา ซึ่งมีสภาพแวดล้อมที่ค่อนข้างสม่ําเสมอ ดังนั้นกล้าไม้จากสายพันธ์ุเหล่าน้ี หากนําไปปลูกใน

พ้ืนที่ภาคสนาม อาจจะมีรูปแบบการเติบโตที่แตกต่างจากที่พบในเรือนเพาะชําก็ได้ เนื่องจาก

สภาพแวดล้อมในพื้นที่ภาคสนาม มักมีความผันผวนมากกว่าสภาพแวดล้อมในเรือนเพาะชํา ดังนั้น

การศึกษาความผันแปรทางพันธุกรรมของการเติบโตของกล้าไม้ประดู่ในเรือนเพาะชําและในแปลง

ทดลองภาคสนามควบคู่กันไป จึงมีความสําคัญต่อการนําผลการศึกษามาประยุกต์ใช้ในการคัดเลือก

สายพันธ์ุท่ีมีคุณภาพ ก่อนนําไปปลูกในพื้นที่ภาคสนามต่อไป การศึกษาน้ีมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษา 

ความผันแปรทางพันธุกรรมและความสัมพันธ์ของการเติบโตของกล้าไม้ประดู่ท่ีอนุบาลในเรือนเพาะชํา 

และปลูกในแปลงทดลองภาคสนาม และเพ่ือการกําหนดแนวทางการคัดเลือกคุณภาพทางพันธุกรรม

เบ้ืองต้นของกล้าไม้ในเรือนเพาะชํา 

 

 

วิธีการศึกษา 

การศึกษาน้ีดําเนินการที่สถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช  ตําบลอุดมทรัพย์ อําเภอ 

วังน้ําเขียว จังหวัดนครราชสีมา  
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1. การเก็บตัวอย่างเมล็ดไม้และการเตรียมกล้าไม้ 

เก็บผลประดู่จากแม่ไม้ประดู่ ท่ี มีลักษณะรูปทรงดีจํานวน 20 ต้น จากประชาการ 

(Population) หรือแหล่งเมล็ดไม้ (Seed source) จํานวน 4 แหล่ง ประกอบด้วยขอนแก่น (Khonkhaen) 

นครราชสีมา (Nakhonratchasima) สระบุรี (Saraburi) และกําแพงเพชร (Kamphaengphet) โดยแต่ละ

แหล่งจะมีแม่ไม้ (Seed tree หรือ family) จํานวน 4-6 ต้น (Table 1) นําผลประดู่มาทําการแยกเมล็ด

ออกจากผล โดยเมล็ดท่ีได้จะเก็บแยกไว้สําหรับแต่ละแม่ไม้ เพ่ือใช้เพาะกล้าไม้สําหรับการทดลองต่อไป 

นําเมล็ดมาเพาะเพื่อเตรียมกล้าไม้โดยแยกตามแม่ไม้ ในเรือนเพาะชําท่ีใช้วัสดุพลางแสง 

50% เพาะเลี้ยงกล้าไม้ในถุงเพาะชําพลาสติกขนาด 2x6 นิ้ว โดยใช้วัสดุเพาะชําท่ีประกอบด้วย หน้าดิน : 

แกลบ : ปุ๋ยคอก ในสัดส่วน 2 : 1 : 1 โดยปริมาตร อนุบาลกล้าไม้ในเรือนเพาะชําเป็นเวลา 2 เดือน ก่อน

สุ่มตัวอย่างกล้าไม้ท่ีมีความสมบูรณ์แข็งแรงไปใช้ในการทดลองต่อไป 

Table 1. Populations and families in each population for seed collection of P. macrocarpus used  

in the experiment.  

Population Family Population Family 

Khonkhan   KK01  Nakhonratchasima NM02 

  KK02 NM06  

  KK03   NM09 

  KK06   NM11 

  KK16* NM18 

  KK17   NM20 

Saraburi  SR01  Kamphaengphet KP01 
  SR04   KP02 

  SR06 KP09 

  SR08   KP11 

* Not included in the field study because of insufficient seedlings. 
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2. การทดลองในเรือนเพาะชํา 

นํากล้าไม้ท่ีสุ่มมาย้ายปลูกลงในกระถางพลาสติกขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 6 น้ิว เพ่ือให้ 

กล้าไม้เติบโตได้อย่างต่อเนื่องตลอดการทดลอง การวางแผนการทดลองในเรือนเพาะชําเป็นแบบบล๊อก

สมบูรณ์ (Randomized complete block design) โดยมีจํานวน 12 ซ้ํา (Replication) ใช้กล้าไม้จากแม่ไม้ทั้ง 

20 ต้น และมีขนาดหน่วยทดลอง (Experimental unit) ของแต่ละแม่ไม้ในแต่ละซ้ําจํานวน 4 ต้น (4-tree 

plot) รวมจํานวนกล้าไม้ท่ีใช้ในการทดลอง 960 ต้น การทดลองนี้ดําเนินการในเรือนเพาะชําท่ีใช้วัสดุ

พลางแสง 50% 

การทดลองในเรือนเพาะชําดําเนินการเป็นเวลา 6 เดือน โดยเก็บข้อมูลการเติบโตของ 

กล้าไม้ทางด้านความสูง (Height) และความโตหรือขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง (Diameter) ของลําต้นท่ีระดับ

ผิวดิน การเก็บข้อมูลการเติบโตดําเนินการรวม 3 ครั้ง คือหลังจากการย้ายกล้าลงปลูกในกระถาง ซึ่ง

กําหนดให้มีอายุ 0 เดือน และเมื่อกล้าไม้มีอายุ 3 เดือน และ 6 เดือน หลังจากการปลูกในกระถาง  

3. การทดลองในแปลงทดลองภาคสนาม 

การทดลองภาคสนามดําเนินการต่อเนื่องจากการทดลองในเรือนเพาะชํา กล้าไม้ที่ใช้ปลูก

ในแปลงทดลองภาคสนาม เป็นกล้าไม้ที่ใช้ในการทดลองในเรือนเพาะชํามาแล้ว 6 เดือน โดยสุ่มกล้าไม้ท่ี

มีความสมบูรณ์แข็งแรงจํานวน 15 ต้นจากแต่ละแม่ไม้ มาปลูกในแปลงทดลองภาคสนาม แต่เนื่องจาก

แม่ไม้ KK16 (Table 1) มีจํานวนกล้าไม้ไม่เพียงพอ จึงไม่ได้รวมอยู่ในการทดลองภาคสนาม การวางแผน

การทดลองในภาคสนามเป็นแบบบล๊อกสมบูรณ์เช่นเดียวกัน โดยมีจํานวน 5 ซ้ํา ใช้กล้าไม้จากแม่ไม้ 19 

ต้น และมีขนาดหน่วยทดลองของแต่ละแม่ไม้ในแต่ละซ้ําจํานวน 3 ต้น (3-tree plot) รวมจํานวนกล้าไม้ที่

ใช้ในการทดลอง 285 ต้น การปลูกกล้าไม้ในแปลงทดลองภาคสนามใช้ระยะห่างระหว่างต้น 1.5x1.5 

เมตร 

การทดลองในแปลงทดลองภาคสนามดําเนินการเป็นเวลา 2 ปี โดยเก็บข้อมูลการเติบโต

ของกล้าไม้ทางด้านความสูง และความโตหรือขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางของลําต้นท่ีระดับเหนือดิน 5 

เซนติเมตร การเก็บข้อมูลการเติบโตดําเนินการรวม 3 ครั้ง คือหลังจากการปลูกในแปลงทดลอง

ภาคสนาม ซึ่งกําหนดให้มีอายุ 0 ปี และเมื่อกล้าไม้มีอายุ 1 ปี และ 2 ปี หลังจากการปลูกในแปลง

ทดลอง และเมื่อครบ 2 ปี ทําการสุ่มตัวอย่างกล้าไม้จํานวน 2 ซ้ํา และนํามาหามวลชีวภาพ (Biomass) 

หรือน้ําหนักอบแห้ง (Oven dry weight) ของส่วนที่อยู่เหนือดิน (Shoot dry weight: ShootDW) ซึ่ง

ประกอบด้วยส่วนของใบและลําต้นรวมกัน และส่วนของราก (Root dry weight: RootDW) รวมท้ังการหา

ผลรวมของ ShootDw และ RootDW เป็นค่ามวลชีวภาพรวมของทั้งต้น (Total dry weight: TotalDW) 

การหาน้ําหนักแห้งดําเนินการโดยนําส่วนต่าง ๆ ของกล้าไม้มาอบในตู้อบท่ีอุณหภูมิ 80 องศาเซลเซียส 

เป็นเวลา 48 ช่ัวโมง ก่อนนําไปชั่งหาน้ําหนัก  
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4. การวิเคราะห์ข้อมูล   

การวิเคราะห์ข้อมูลของตัวแปรต่าง ๆ ของการทดลองในเรือนเพาะชําและแปลงทดลอง

ภาคสนาม ใช้การวิเคราะห์ความแปรปรวนหรือวาเรียนซ์ (Analysis of variance) และกําหนดให้ปัจจัย

ต่าง ๆ เป็นแบบสุม่ (Random effect) โดยมีแบบหุ่น (General linear model) คือ 

Yijkl = μ + Ri + Pj + RPij + Fk(Pj) + RFik(Pj) + Eijkl 

โดยมีปัจจัยต่าง ๆ ในแบบหุ่นดังน้ี 

μ = ค่าเฉล่ียของประชากร 

Ri = Replication ท่ี i โดย i มีค่า 1 ถึง 12; 1 ถึง 5; หรือ 1 ถึง 2 ข้ึนอยู่กับการทดลอง 

Pj = Population ท่ี j โดย j มีค่า 1 ถึง 4 

RPij = Interaction ระหวา่ง Replication และ Population 

Fk(Pj) = Family ท่ี k โดย k มีค่า 1 ถึง 20; หรือ 1 ถึง 19 ขึ้นอยู่กับการทดลอง 

RFik(Pj) = Interaction ระหวา่ง Replication และ Family 

Eijkl = ค่าความคลาดเคลื่อน 

นอกจากนั้น ทําการวิเคราะห์หาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรต่าง ๆ ของข้อมูลท่ีได้จาก

การทดลองในเรือนเพาะชําและแปลงทดลองภาคสนาม โดยใช้การวิเคราะห์สหสัมพันธ์ (Pearson 

correlation) เพ่ือศึกษารูปแบบและความสัมพันธ์ของการเจริญเติบโตของกล้าไม้ที่ปลูกในเรือนเพาะชํา

และในแปลงทดลองภาคสนาม 

 

 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

กล้าไม้ประดู่ท่ีทดลองในเรือนเพาะชํา มีการเติบโตที่แตกต่างกันระหว่างประชากรและ

ระหว่างแม่ไม้ทั้งความสูงและความโต (Table 2) กล้าไม้ท่ีอายุ 6 เดือน มีความสูงและความโตเฉลี่ย

เท่ากับ 41.1 และ 0.85 เซนติเมตร ตามลําดับ  โดยกล้าไม้จากกําแพงเพชรมีการเติบโตทั้งด้านความสูง

และความโตมากท่ีสุด รองมาได้แก่กล้าไม้จากสระบุรี นครราชสีมา และขอนแก่น โดยมีความสูงเฉล่ีย

เท่ากับ 53.8, 45.8, 36.1 และ 25.8 เซนติเมตร ตามลําดับ และมีความโตเฉลี่ยเท่ากับ 1.00, 0.91, 

0.78 และ 0.65 เซนติเมตร ตามลําดับ (Table 2)  สําหรับการเติบโตท้ังด้านความสูงและความโตของ

กล้าไม้ระหว่างแมไ่ม้ต่าง ๆ จากท้ัง 4 ประชากร  พบว่ามีการเติบโตทั้งใกล้เคียงกันและแตกต่างกัน เช่น  

กล้าไม้ท่ีอายุ 6 เดือนของแม่ไม้ KP01 จากกําแพงเพชรซึ่งเป็นแหล่งที่โตดีท่ีสุด แม้จะมีการเติบโตทั้ง

ความสูงและความโตดีกว่ากล้าไม้ของทุกแม่ไม้จากขอนแก่น  แต่กลับมีการเติบโตน้อยกว่ากล้าไม้ของ

แม่ไม้ NM20 จากนครราชสีมา และ SR01 และ SR04 จากสระบุรี (Table 2)  
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Table 2.  Population means, family means, grand means and standard deviations (SD) for height 

growth (cm) and diameter growth (cm) of P. macrocarpus seedlings grown in the nursery. 

Population Family H0M H3M H6M D0M D3M D6M 

Khonkhaen KK01 11.1±3.4 15.4±4.7 23.5±7.2 0.32±0.08 0.41±0.09 0.57±0.12 

 KK02 11.2±2.2 15.2±3.3 27.4±7.3 0.38±0.08 0.43±0.06 0.71±0.17

 KK03 11.0±3.4 13.8±3.3 22.8±6.2 0.33±0.05 0.42±0.08 0.69±0.15

 KK06 12.5±2.6 16.4±3.6 25.4±5.9 0.35±0.09 0.43±0.12 0.68±0.18

 KK16 13.0±3.8 17.2±4.3 25.8±4.4 0.33±0.08 0.42±0.08 0.59±0.14

 KK17 12.0±3.5 15.7±4.6 27.4±6.4 0.34±0.01 0.41±0.12 0.64±0.13

Population mean ± SD 11.8±3.2 15.6±4.1 25.8±6.5 0.34±0.08 0.42±0.10 0.65±0.14

Nakhonrat- NM02 17.3±4.5 21.2±6.8 36.7±19.0 0.46±0.10 0.54±0.12 0.84±0.31 

chasima NM06 14.0±3.8 17.6±5.4 34.3±11.8 0.41±0.11 0.49±0.13 0.79±0.20

 NM09 14.1±4.7 17.8±5.6 30.5±11.6 0.42±0.09 0.48±0.10 0.69±0.15

 NM11 15.0±5.5 20.7±7.8 34.0±12.5 0.42±0.12 0.48±0.13 0.73±0.20

 NM18 15.8±4.4 21.0±5.0 32.6±9.3 0.45±0.11 0.51±0.15 0.69±0.19

 NM20 18.5±5.0 25.5±6.7 45.3±18.4 0.53±0.10 0.60±0.11 0.90±0.26 

Population mean ± SD 15.8±4.9 20.6±6.8 36.1±15.1 0.45±0.11 0.52±0.13 0.78±0.24

Saraburi SR01 25.5±6.3 34.4±8.9 57.6±18.7 0.58±0.12 0.65±0.13 0.97±0.25 

 SR04 20.1±5.5 26.1±9.4 49.6±19.5 0.57±0.14 0.66±0.15 0.10±0.25

 SR06 18.2±5.9 22.3±5.1 35.3±9.0 0.46±0.11 0.54±0,11 0.77±0.18 

 SR08 17.6±4.3 21.4±5.4 33.2±8.6 0.49±0.11 0.56±0.10 0.79±0.15

Population mean ± SD 20.4±6.3 26.2±9.1 45.8±18.6 0.52±0.13 0.60±0.14 0.91±0.24 

Kamphaeng-  KP01 14.7±4.6 21.4±6.4 42.7±15.6 0.40±0.12 0.50±0.13 0.83±0.21 

phet KP02 18.3±5.5 25.6±6.1 56.9±18.1 0.54±0.13 0.65±0.15 1.08±0.26

 KP09 15.4±5.9 23.0±7.6 47.3±14.4 0.47±0.14 0.56±0.14 0.94±0.24

 KP11 28.4±7.5 35.2±7.9 62.6±18.3 0.60±0.12 0.69±0.14 1.09±0.27

Population mean ± SD 19.6±8.2 26.9±8.9 53.8±18.4 0.51±0.15 0.61±0.16 1.00±0.27

Grand mean ± SD 16.2±6.5 22.0±8.6 41.1±18.8 0.44±0.14 0.53±0.15 0.85±0.27

Notes: H0M: height at 0 month old;  H3M: height at 3 months old;  H6M: height at 6 months old; 

 D0M: diameter at 0 month old;  D3M: diameter at 3 months old;  D6M: diameter at 6 months old. 
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จากการวิเคราะห์ความแปรปรวนพบว่า การเติบโตของกล้าไม้ทั้งความสูงและความโต 

มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ ท้ังระหว่างประชากร และระหว่างแม่ไม้ (Table 3) ซึ่ง 

ความผันแปรท่ีสืบเนื่องจากประชากรและแม่ไม้รวมกันมีสัดส่วนมากกว่า 90% ของความผันแปร

ท้ังหมด เช่น สัดส่วนของความผันแปรที่สืบเนื่องจากประชากรและจากแม่ไม้ เมื่อพิจารณาจากความสูง

ของกล้าไม้ที่อายุ 6 เดือน (H6M) มีค่าเท่ากับ 88.23% และ 7.28% ตามลําดับ โดยมีค่ารวมกันเท่ากับ 

95.51% ของความผันแปรท้ังหมด (Table 3)  

Table 3.  Components of variance (percentage of total variance) and significant tests for height 

growth and diameter growth of P. macrocarpus seedlings grown in the nursery.  

Source of variation df H0M H3M H6M D0M D3M D6M 

Replication     11 7.70** 5.59** 1.85* 7.78** 3.97** 3.18ns

Population     3 78.74** 80.85** 88.23** 83.70** 85.93** 85.74**

Replication*Population    33 0.72** 0.87** 1.01ns 0.87** 1.24* 1.64ns

Family (Population)    16 11.88** 11.41** 7.28** 6.55** 7.00** 7.10**

Replication*Family (Population)  176 0.61** 0.79** 0.69ns 0.68** 1.08** 1.11ns

Residual  720   0.35    0.48    0.95    0.43    0.77    1.23 

Notes: ns: not significant; *: significant at P < 0.05; **: significant at P < 0.01. 

การเติบโตของกล้าไม้ประดู่ท่ีปลูกในแปลงทดลองภาคสนาม มีความแตกต่างกันระหว่าง

ประชากรและระหว่างแม่ไม้ทั้งความสูงและความโต (Table 4)  กล้าไม้ที่มีอายุ 1 ปี และ 2 ปี หลังจาก

ปลูกในแปลงทดลองภาคสนาม มีความสูงเฉล่ียเท่ากับ 70.0 และ 133.7 เซนติเมตร ตามลําดับ และมี

ความโตเฉลี่ยเมื่ออายุ 2 ปี เท่ากับ 2.51 เซนติเมตร  โดยกล้าไม้จากกําแพงเพชรยังคงมีการเติบโตทั้ง

ความสูงและความโตเมื่ออายุ 1 ปี และ 2 ปี ดีกว่ากล้าไม้จากแหล่งอื่น ๆ โดยมีความสูงเฉล่ียท่ีอายุ 1 ปี 

และ 2 ปี เท่ากับ 83.8 และ 148.9 เซนติเมตร ตามลําดับ และมีความโตเฉล่ียท่ีอายุ 2 ปี เท่ากับ 2.84 

เซนติเมตร  ในขณะที่กล้าไม้จากขอนแก่นยังคงมีการเติบโตน้อยกว่ากล้าไม้จากแหล่งอื่นเช่นเดียวกับ

การทดลองในเรือนเพาะชํา (Table 2 และ Table 4) สําหรับกล้าไม้จากสระบุรีมีการเติบโตดีกว่ากล้าไม้

จากนครราชสีมาเมื่ออายุ 1 ปี แต่กลับโตช้ากว่าเมื่ออายุ 2 ปี (Table 4) 

การเติบโตทั้งความสูงและความโตของกล้าไม้ระหว่างแม่ไม้ต่าง ๆ จากท้ัง 4 ประชากร 

พบว่ามีการเติบโตทั้งท่ีใกล้เคียงกันและแตกต่างกันเช่นเดียวกับท่ีพบในเรือนเพาะชํา เช่น ท่ีอายุ 2 ปี 

กล้าไม้ของแม่ไม้ KP01 จากกําแพงเพชร ซึ่งเป็นแหล่งที่โตดีท่ีสุด แม้จะมีการเติบโตทั้งความสูงและ



 

 10

ความโตมากกว่ากล้าไม้ของทุกแม่ไม้จากขอนแก่น แต่กลับมีการเติบโตน้อยกว่ากล้าไม้ของหลาย ๆ  

แม่ไม้จากนครราชสีมาและสระบุรี (Table 4) 

สําหรับมวลชีวภาพของกล้าไม้อายุ 2 ปี เมื่อพิจารณาในส่วนของมวลชีวภาพรวมของทั้งต้น 

(TotalDw) พบว่ากล้าไม้จากกําแพงเพชร มีค่า TotalDw เฉล่ียเท่ากับ 376.02 กรัม ซึ่งมากกว่าแหล่งอื่น 

รองลงมาคือกล้าไม้จากนครราชสีมา (349.07 กรัม) จากสระบุรี (305.82 กรัม) และจากขอนแก่น ซึ่งมี

ค่า TotalDw น้อยสุด (239.43 กรัม) (Table 4) 

Table 4. Population means, family means, grand means and standard deviations (SD) for height 

growth (cm), diameter growth (cm) and biomass (g) of P. macrocarpus seedlings grown 

in the field. 

Populatio Family H0Y H1Y H2Y D0Y D2Y ShootDw RootDw TotalDw

Khonkhaen KK01 23.4 
±7.3 

46.1 
±9.8

90.7 
±25.9

0.55 
±0.12

2.01 
±0.68

93.86 
±86.08

67.18 
±50.95 

161.04 
±136.19

 KK02 27.7 
±7.4 

57.9
±19.0

109.6
±30.4

0.79
±0.18

2.49
±0.75

243.14
±167.73

147.31 
±100.81 

390.44
±267.45

 KK03 22.1 
±6.2 

50.6 
±11.9

99.0 
±22.2

0.69 
±0.15

2.21 
±0.68

104.49 
±49.71

77.54 
±25.21 

182.03 
±72.62

 KK06 27.4 
±5.5 

51.1
±10.5

93.9
±19.9

0.72
±0.15

1.95
±0.55

87.29
±58.55

60.64 
±49.24 

147.93
±104.52

 KK17 31.3 
±5.5 

61.0 
±17.8

114.3 
±26.2

0.69 
±0.13

2.43 
±0.65

199.05 
±111.70

98.35 
±51.83 

297.40 
±162.77

Population mean 
±SD 

26.4 
±7.1 

53.3
±14.9 

101.4
±26.1 

0.69
±0.16 

2.22
±0.68 

148.00
±115.98 

91.43 
±64.31 

239.43
±178.36 

Nakhonrat- 
chasima 

NM02 43.7 
±22.3 

73.5 
±19.9

148.0 
±57.3

0.98 
±0.32

2.62 
±0.88

259.19 
±243.83

89.79 
±59.83 

348.98 
±302.54

 NM06 38.7 
±11.5 

71.0
±14.8

147.7
±44.5

0.85
±0.21

2.61
±0.73

189.31
±84.97

123.54 
±32.53 

312.85
±107.98

 NM09 32.7 
±11.9 

65.4 
±25.1

146.4 
±59.4

0.70 
±0.18

2.57 
±0.69

232.78 
±156.35

101.09 
±45.94 

333.86 
±199.86

 NM11 40.6 
±14.2 

81.7
±18.0

160.4
±42.3

0.81
±0.20

3.08
±0.88

229.11
±78.56

94.95 
±27.07 

324.06
±104.83

 NM18 35.5 
±9.8 

69.1
±30.8

127.9
±25.6

0.71
±0.21

2.34
±0.97

135.90
±104.92

85.58 
±58.30 

221.48
±161.83

 NM20 55.0 
±20.5 

76.5
±13.5

158.1
±49.4

1.05
±0.22

2.84
±0.90

404.16
±168.14

181.78 
±86.04 

585.94
±252.21

Population mean 
±SD 

41.0 
±16.9 

73.0
±21.2 

147.8
±47.0 

0.85
±0.25 

2.76
±0.86 

237.47
±162.21 

111.59 
±60.08 

349.07
±216.18 
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Table 4. Continued.  

Populatio Family H0Y H1Y H2Y D0Y D2Y ShootDw RootDw TotalDw

Saraburi SR01 77.2 
±17.3 

96.1 
±20.2

162.7 
±38.2

1.22 
±0.20

2.87 
±0.71

332.02 
±166.76

127.98 
±67.81 

460.00 
±223.53

 SR04 70.5 
±12.9 

92.2
±12.8

167.9
±41.6

1.21
±0.13

3.03
±0.80

260.22
±186.58

120.16 
±36.01 

380.38
±217.66

 SR06 38.2 
±7.9 

63.6 
±13.2

125.4 
±41.8

0.84 
±0.20

2.52 
±0.79

134.66 
±118.50

100.18 
±89.92 

234.84 
±207.03

 SR08 37.1 
±10.1 

65.9
±16.3

123.4
±31.6

0.83
±0.13

2.54
±0.78

108.40
±68.92

116.73 
±52.84 

225.13
±119.05

Population mean 
±SD 

55.8 
±22.1 

78.8 
±21.2 

144.2 
±42.9 

1.03 
±0.25 

2.74 
±0.79 

191.23 
±153.63 

114.59 
±60.02 

305.82 
±199.49 

Kamphae- 
ngphet 

KP01 53.8 
±15.5 

74.6 
±13.4

123.9 
±32.2

0.99 
±0.18

2.41 
±0.50

125.74 
±55.77

68.81 
±32.95 

194.55 
±81.52

 KP02 73.3 
±14.2 

85.3
±21.4

147.7
±34.2

1.28
±0.22

2.86
±0.79

243.69
±227.23

95.97 
±68.85 

339.66
±294.71

 KP09 59.8 
±14.2 

77.7 
±15.3

131.3 
±38.2

1.14 
±0.28

2.62 
±0.90

220.33 
±255.35

118.63 
±114.61 

338.96 
±368.45

 KP11 82.5 
±14.9 

98.1
±14.7

194.8
±50.3

1.39
±0.17

3.47
±0.92

469.96
±346.82

160.95 
±84.84 

630.92
±429.18

Population mean 
±SD 

67.3 
±18.3 

83.8 
±18.5 

148.9 
±47.0 

1.20 
±0.26 

2.84 
±0.87 

264.93 
±262.45 

111.09 
±82.92 

376.02 
±340.77

Grand mean 
±SD 

46.4 
±21.6 

70.0 
±21.1 

133.7 
±44.9 

0.91 
±0.29 

2.51 
±0.82 

213.36 
±183.57 

107.35 
±66.67 

320.71 
±242.86

Notes: H0Y: height at 0 year old;  H1Y: height at 1 year old; H2Y: height at 2 years old; 

 D0Y: diameter at 0 year old;  D2Y: diameter at 2 years old;   

 ShootDw: shoot dry weight;  RootDW: root dry weight;  TotalDW: total dry weight  

การเติบโตของกล้าไม้ประดู่ในแปลงทดลองภาคสนามทั้งความสูงและความโต มีความ

แตกต่างกันระหว่างประชากร และระหว่างแม่ไม้อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (Table 5) ซึ่งความผันแปรที่

สืบเนื่องประชากรและแม่ไม้ มีสัดส่วนรวมกันค่อนข้างมาก เช่นเดียวกับท่ีพบจากการทดลองในเรือน

เพาะชํา (Table 3) โดยมีค่าระหว่าง 71% ท่ี D2Y ถึง 97% ท่ี H0Y ซึ่งสัดส่วนของความผันแปรจากแม่ไม้

มีค่าเพิ่มข้ึนเมื่อกล้าไม้มีอายุมากข้ึน เช่น สัดส่วนของความผันแปรระหว่างแม่ไม้ทางด้านความสูงเพ่ิม

จาก 8.99% เมื่ออายุ 1 ปี (H1Y) เป็น 11.57% เมื่ออายุ 2 ปี (H2Y) เช่นเดียวกันกับความโตเพิ่มจาก 

9.72% เมื่ออายุ 0 ปี (D0Y) เป็น 14.46% เมื่ออายุ 2 ปี (D2Y) (Table 5) 
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Table 5. Components of variance (percentage of total variance) and significant tests for height 

growth and diameter growth of P. macrocarpus seedlings grown in the field.  

Source of variation df H0Y H1Y H2Y D0Y D2Y 

Replication    4 0.45 ns 0.75 ns 1.71 ns 0.71 ns 7.89 ns

Population    3 88.50 ** 82.83 ** 76.44 ** 86.69 ** 56.97 **

Replication * Population   12 0.42 ns 2.20 ns 3.08 ns   0.83 ns 6.53 ns

Family (Population)   15 9.11 ** 8.99 ** 11.57 ** 9.72 **   14.46 *

Replication * Family (Population)  60 0.84 ns 3.45 **    4.23 *    1.06 ns 7.36 ns

Residual 190 0.67 1.79 2.97  0.99   6.80

Notes: ns: not significant; *: significant at P < 0.05; **: significant at P < 0.01. 

สําหรับมวลชีวภาพของกล้าไม้เมื่ออายุ 2 ปี พบว่าไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญ

ทางสถิติทั้งระหว่างประชากรและระหว่างแม่ไม้ (Table 6) การท่ีมวลชีวภาพไม่มีความแตกต่างกันทาง

สถิติ เนื่องจากมวลชีวภาพเป็นผลรวมของทุกส่วนของพืช ต้นท่ีมีความสูงหรือความโตมากอาจมีกิ่งก้าน

น้อยกว่าต้นที่มีความสูงหรือความโตน้อยกว่า ซึ่งอาจมีมวลชีวภาพรวมของทั้งต้น (TotalDw) แตกต่าง

กันหรือใกล้เคียงกันก็ได้ เช่น กล้าไม้จากแม่ไม้ KK02 ท่ีอายุ 2 ปี ในแปลงทดลอง มีความสูง (H2Y) 

เท่ากับ 109.6 เซนติเมตร กลับมีมวลชีวภาพรวมของทั้งต้น (390.44 กรัม) มากกว่ามวลชีวภาพรวมของ

ท้ังต้นของแม่ไม้ SR04 (380.38 กรัม) ซึ่งมีความสูง (H2Y) มากกว่า (167.9 เซนติเมตร) (Table 4) 

Table 6. Components of variance (percentage of total variance) and significant tests for biomass 

of P. macrocarpus seedlings grown in the field.  

Source of variation df ShootDW RootDW Total Dw 

Replication 1 16.24 ns 2.85 ns 8.01 ns
Population 3 30.44 ns 12.15 ns 27.17 ns
Replication*Population 3 1.55 ns 20.59 ns 4.87 ns
Family (Population) 15 26.87 ns 25.64 ns 28.74 ns
Replication*Family (Population) 15 10.15 ns 19.68 ns 13.61 ns
Residual 76 14.74 19.08    17.59 

Notes: ns: not significant; *: significant at P < 0.05; **: significant at P < 0.01. 
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การเติบโตของต้นไม้ทั้งความสูงและความโตมีการเปล่ียนแปลงหรือผันแปรตามอายุของ

ต้นไม้ (Namkoong and Conkle, 1976; Foster, 1986) จาก Table 7  ซึ่งลําดับการเติบโตท้ังความสงูและ

ความโตของกล้าไม้ที่ทดลองในเรือนเพาะชําระหว่างแม่ไม้ต่าง ๆ จากแม่ไม้ที่มีการเติบโตมากสุดลดหล่ัน

ลงสู่แม่ไม้ท่ีมีการเติบโตน้อยสุด พบว่ามีท้ังการเติบโตที่อยู่ในอันดับคงท่ีและเปล่ียนแปลงระหว่าง

ช่วงเวลา 6 เดือนของการทดลอง โดยกล้าไม้จากแม่ไม้ KP11 มีการเติบโตมากสุดและคงอันดับเดิม

ตลอดการทดลอง ในขณะท่ีกล้าไม้จากแม่ไม้อื่นมีการเปล่ียนแปลงอันดับของการเติบโตท้ังเพิ่มข้ึนและ

ลดลง มากบ้างน้อยบ้าง เช่น กล้าไม้จากแม่ไม้ SR04 มีความสูงอยู่อันดับ 3 ท่ีอายุ 3 เดือน ลดลงมาอยู่

อันดับ 4 ท่ีอายุ 6 เดือน ในขณะที่กล้าไม้จากแม่ไม้ KP01 มีความสูงอยู่อันดับ 11 ท่ีอายุ 3 เดือน ข้ึนมา

อยู่ท่ีอันดับ 7 ท่ีอายุ 6 เดือน และเมื่อพิจารณาการเติบโตของกล้าไม้จากแม่ไม้ต่าง ๆ ใน 10 อันดับแรก 

จากอายุ 0 เดือน ถึง อายุ 6 เดือน พบว่ามีการเปลี่ยนอันดับการเติบโตไม่มากนัก (Table 7) 

Table 7. Ranks among families from the best to the poorest for height growth and diameter 

growth of P. macrocarpus seedlings grown in the nursery. 

Rank H0M H3M H6M D0M D3M D6M 

1 KP11 KP11 KP11 KP11 KP11 KP11 
2 SR01 SR01 SR01 SR01 SR04 KP02 
3 SR04 SR04 KP02 SR04 KP02 SR04 
4 NM20 KP02 SR04 KP02 SR01 SR01 
5 KP02 NM20 KP09 NM20 NM20 KP09 
6 SR06 KP09 NM20 SR08 KP09 NM20 
7 SR08 SR06 KP01 KP09 SR08 NM02 
8 NM02 NM18 NM02 NM02 NM02 KP01 
9 NM18 NM02 SR06 SR06 SR06 SR06 
10 KP09 SR08 NM06 NM18 NM18 SR08 
11 NM11 KP01 NM11 NM11 NM06 NM06 
12 NM09 NM11 NM18 NM09 KP01 NM11 
13 NM06 NM06 SR08 NM06 NM11 KK02 
14 KP01 NM09 NM09 KP01 NM09 NM09 
15 KK16 KK16 KK17 KK02 KK02 NM18 
16 KK06 KK06 KK02 KK06 KK06 KK06 
17 KK17 KK17 KK16 KK17 KK03 KK03 
18 KK02 KK02 KK06 KK03 KK16 KK17 
19 KK03 KK01 KK01 KK16 KK17 KK01 
20 KK01 KK03 KK03 KK01 KK01 KK16 
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การเติบโตของกล้าไม้ในแปลงทดลองภาคสนาม ก็มีรูปแบบท่ีคล้ายคลึงกับท่ีพบใน 

เรือนเพาะชํา (Table 8) โดยกล้าไม้จากแม่ไม้ KP11 ยังคงมีการเติบโตมากที่สุดตลอดช่วงเวลา 2 ปีของ

การทดลอง ในขณะที่กล้าไม้จากแม่ไม้อื่นมีการเปลี่ยนแปลงอันดับท้ังเพิ่มขึ้นและลดลง มากบ้างน้อย

บ้าง เช่น กล้าไม้จากไม้ NM11 เมื่อเริ่มปลูกมีความสูง (H0Y) อยู่ท่ีอันดับ 9 แต่หลังปลูก 2 ปี มีความสูง 

(H2Y) อยู่ท่ีอันดับ 4 ในขณะท่ีกล้าไม้จากแม่ไม้ KP02 มีความสูงลดจากอันดับ 3 เมื่อเริ่มปลูก มาอยู่ท่ี

อันดับ 8 หลังปลูกในแปลงทดลองภาคสนาม 2 ปี (Table 8)  

Table 8. Ranks among families from the best to the poorest for height growth, diameter growth 

and biomass of P. macrocarpus seedlings grown in the field. 

Rank H0Y H1Y H2Y D0Y D2Y TotalDW 

1 KP11 KP11 KP11 KP11 KP11 KP11 
2 SR01 SR01 SR04 KP02 NM11 NM20 

3 KP02 SR04 SR01 SR01 SR04 SR01 

4 SR04 KP02 NM11 SR04 KP02 KK02 

5 KP09 NM11 NM20 KP09 SR01 SR04 

6 NM20 KP09 NM02 NM20 NM20 NM02 

7 KP01 NM20 NM06 KP01 KP09 KP02 

8 NM02 KP01 KP02 NM02 NM02 KP09 

9 NM11 NM02 NM09 NM06 NM06 NM09 

10 NM06 NM06 KP09 SR06 NM09 NM11 

11 SR06 NM18 NM18 SR08 SR08 NM06 

12 SR08 SR08 SR06 NM11 SR06 KK17 

13 NM18 NM09 KP01 KK02 KK02 SR06 

14 NM09 SR06 SR08 KK06 KK17 SR08 

15 KK17 KK17 KK17 NM18 KP01 NM18 

16 KK02 KK02 KK02 NM09 NM18 KP01 

17 KK06 KK06 KK03 KK03 KK03 KK03 

18 KK01 KK03 KK06 KK17 KK01 KK01 

19 KK03 KK01 KK01 KK01 KK06 KK06 

การท่ีกล้าไม้มีอันดับการเติบโตที่แตกต่างกันระหว่างแม่ไม้ และมีรูปแบบการเติบโตที่

เปล่ียนแปลงอยู่เสมอ เป็นผลสืบเนื่องมาจากความแตกต่างทางพันธุกรรม ซึ่งอิทธิพลของพันธุกรรมจะ
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มีความเด่นชัดมากข้ึนเมื่อต้นไม้มีอายุมากข้ึน (Namkoong and Conkle, 1976; Foster, 1986) จาก

การศึกษานี้แม้จะเป็นช่วงระยะของการทดลองเพียง 2 ปีเศษ ก็มีแนวโน้มในทางเดียวกัน โดยการเติบโต

ของกล้าไม้มีการเปลี่ยนแปลงลําดับของการเติบโตตามอายุของกล้าไม้  อย่างไรก็ตามกล้าไม้จากแม่ไม้

สายพันธ์ุดีมักคงคุณภาพของการเติบโตที่ดีเสมอ ซึ่งจากผลการศึกษาน้ีแสดงให้เห็นว่ากล้าไม้ที่มีการ

เติบโตได้ดีในเรือนเพาะชํา มักมีแนวโน้มที่จะเติบโตได้ดีเมื่อนําไปปลูกในแปลงภาคสนามด้วย แม้รูปแบบ

การเติบโตจะเปลี่ยนแปลงบ้างตามอายุ ท้ังน้ีเนื่องจากการเติบโตอยู่ภายใต้อิทธิพลของพันธุกรรมและ

มักมีการเปลี่ยนแปลงตามอายุ (Namkoong and Conkle, 1976; Foster, 1986)  โดยอิทธิพลของ

พันธุกรรมจะแสดงออกมากขึ้นเมื่อกล้าไม้อายุมากขึ้น 

ความสัมพันธ์ของการเติบโตทั้งความสูงและความโตระหว่างอายุของกล้าไม้ทั้งใน 

เรือนเพาะชําและในแปลงทดลองภาคสนาม  พบว่ามีความสัมพันธ์กันในทางบวก (Table 9 และ Table 

10) ซึ่งเป็นข้อบ่งช้ีว่าการคัดเลือกกล้าไม้คุณภาพดีขณะอายุน้อย  มีผลต่อคุณภาพของกล้าไม้เมื่ออายุ

มากข้ึนด้วย  ได้มีการศึกษาความสัมพันธ์ของต้นไม้ขณะอายุน้อยและเมื่ออายุมากข้ึนในด้านต่าง ๆ 

สําหรับพันธ์ุไม้ป่า เช่น การศึกษาความสัมพันธ์ของการเติบโตระหว่างชั้นอายุต่าง ๆ (Squillace, 1974) 

การศึกษาเปรียบเทียบการเจริญเติบโตของกล้าไ ม้ในเรือนเพาะชําหรือในเรือนกระจกกับ 

การเติบโตในแปลงปลูกภาคสนาม (Carter et al., 1990) เป็นต้น ซึ่งวัตถุประสงค์ของการศึกษาข้างต้น 

ก็เพ่ือกําหนดอายุท่ีเหมาะสมสําหรับการคัดเลือกพันธุกรรม (Genetic selection) เพ่ือให้ได้ผลตอบแทน

ทางพันธุกรรม (Genetic gain) สูงสุด 

Table 9. Correlations among height growth and diameter growth of P. macrocarpus  
seedlings grown in the nursery.  

 H0M H3M H6M D0M D3M D6M 

H0M ****      

H3M 0.85 ****
H6M 0.58 0.73 ****
D0M 0.69 0.69 0.60 ****
D3M 0.61 0.65 0.62 0.89 ****
D6M 0.46 0.56 0.81 0.62 0.68 ****
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Table 10. Correlations among height growth and diameter growth of P. macrocarpus  
seedlings grown in the field.  

 H0Y H1Y H2Y D0Y D2Y 

H0Y **** 

H1Y 0.70 ****    

H2Y 0.56 0.73 ****
D0Y 0.85 0.46 0.54 ****

D2Y 0.46 0.69 0.80 0.52 **** 

อย่างไรก็ตามการปลูกสร้างสวนป่าโดยใช้กล้าไม้ที่ผลิตจากแม่ไม้สายพันธ์ุดีท่ีผ่าน 

การคัดเลือกและปรับปรุงคุณภาพทางพันธุกรรมโดยกระบวนการปรับปรุงพันธ์ุ ยังคงเป็นแนวทางที่ดี

ท่ีสุด ท่ีจะทําให้ได้สวนป่าที่มีผลผลิตสูง แต่การปรับปรุงพันธ์ุเป็นกระบวนการที่ใช้เวลานาน เนื่องจาก

ปัจจัยหลัก 2 ประการ คือ ช่วงอายุท่ียาวนานของพันธ์ุไม้ป่าก่อนให้ผลผลิตเมล็ดท่ีมีคุณภาพ และช่วง

ระยะเวลาท่ียาวนานท่ีต้องใช้ในการทดสอบคุณภาพทางพันธุกรรม ก่อนการคัดเลือกแม่ไม้ท่ีมีคุณภาพ

ทางพันธุกรรม เพ่ือใช้ในการสร้างสวนผลิตเมล็ดพันธ์ุไม้ (Seed orchard)  ดังนั้นการคัดเลือกกล้าไม้ท่ีมี

คุณภาพดีในเรือนเพาะชํา เพื่อใช้ปลูกในแปลงภาคสนาม จึงเป็นการคัดเลือกพันธุกรรมในเบ้ืองต้น  ซึ่งมี

ผลต่อการเติบโตของต้นไม้ในอนาคต  ซึ่ง Lambeth (1980) ได้วิเคราะห์ผลการศึกษาสําหรับพันธุ์ไม้

ป่าหลายชนิด และสรุปว่าความสัมพันธ์ระหว่างความสูงของต้นไม้ที่ระดับอายุต่าง ๆ (Age-to-age 

correlations) สามารถประเมินได้ด้วย Single regression equation ซึ่งสามารถนํามาประยุกต์ใช้ในการ

กําหนดอายุสําหรับการคัดเลือกเบื้องต้นที่เหมาะสมได้ เช่น การคัดเลือกเมื่อต้นไม้มีอายุ 6 และ 8 ปี จะ

มีผลลัพธ์เช่นเดียวกับการคัดเลือกเมื่อถึงรอบตัดฟันสําหรับต้นไม้อายุ 30 และ 40 ปี ตามลําดับ 

Williams et al. (1987) พบว่าการเจริญเติบโตทางด้านความสูงของกล้าไม้สน Black spruce อายุ 3-6 

เดือน ท่ีอนุบาลอยู่ในเรือนกระจก มีความสัมพันธ์อย่างมีนัยสําคัญกับความสูงของไม้สน Black spruce 

อายุ 13 ปี ท่ีปลูกในแปลงทดลอง ซึ่งการศึกษาความสัมพันธ์ของการเติบโตระหว่างชั้นอายุ มีการศึกษา

สําหรับไม้ป่าในเขตอบอุ่น (Lambeth et al., 1983; Loo et al., 1984; Foster, 1986) และไม้ป่าใน 

เขตร้อน (Khasa et al., 1995) ซึ่งเป็นข้อยืนยันได้ว่าผลการศึกษาน้ีสามารถนําไปประยุกต์ใช้กับ 

การคัดเลือกพันธุกรรมเบื้องต้นสําหรับกล้าไม้ประดู่ได้ 
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สรุปผล 

การเติบโตของกล้าไม้ประดู่ในเรือนเพาะชําและแปลงทดลองภาคสนาม มีความแตกต่างกนั

ท้ังระหว่างประชากรและระหว่างแม่ไม้ โดยกล้าไม้ที่เติบโตได้ดีในเรือนเพาะชํา มักมีแนวโน้มที่จะเติบโต

ได้ดีในแปลงทดลองภาคสนามด้วย การเติบโตของกล้าไม้จากแม่ไม้ต่าง ๆ แม้จะมีการเปลี่ยนแปลง

ลําดับของการเติบโตบ้างตามอายุของกล้าไม้ แต่ก็แสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ของการเติบโตทั้งความ

สูงและความโตระหว่างอายุของกล้าไม้ ท้ังในเรือนเพาะชําและในแปลงทดลองภาคสนาม ผลการศึกษา

น้ีสามารถนําไปประยุกต์ใช้ในการคัดเลือกพันธุกรรมเบ้ืองต้นสําหรับกล้าไม้ประดู่ได้ โดยการคัดเลือก

กล้าไม้ท่ีมีคุณภาพทางพันธุกรรมท่ีดีจากเรือนเพาะชํา เพื่อนําไปใช้ในการปลูกสร้างสวนป่า 
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บทคัดย่อ 

การศึกษาความผันของสายต้นไม้ประดู่ในการผลิตกล้าไม้โดยวิธีการเพาะเล้ียงเนื้อเยื่อ มี

วัตถุประสงค์เพื่อหาแนวทางในการขยายพันธุ์ไม้ประดู่สายพันธุ์ดี โดยวิธีการเพาะเล้ียงเนื้อเย่ือ สําหรับ

ใช้ในงานการปรับปรุงพันธุ์และการปลูกสร้างสวนป่า โดยทําการศึกษากับแม่ไม้ และตาของกล้าไม้จาก

แม่ไม้ จํานวน 10 ต้น ผลการศึกษาพบว่า การทําความสะอาดผิวตาจากแม่ไม้ประดู่มีความผันแปรไป

ตามอายุของตา และฤดูกาล ตาที่แตกมาจากยอดใหม่มีอัตราการปลอดเช้ือสูงกว่ายอดแก่ ระยะเวลาที่

เหมาะสมในการผลิตตาปลอดเช้ืออยู่ระหว่างเดือนมีนาคม-กรกฎาคม โดยวิธีการทําความสะอาดผิว

ด้วยการเช็ดด้วยแอลกอฮอล์ 70% แล้วทําความสะอาดด้วยนํ้ายาฟอกผ้าขาว “ไฮเตอร์” เข้มข้น 15-20 % 

เป็นเวลา 15-45 นาที ข้ึนอยู่กับฤดูกาล  

อิทธิพลของสูตรอาหาร ฤดูกาล และแม่ไม้ มีผลต่อการชักนําให้ตาของกล้าไม้ประดู่เกิดยอด 

สูตรอาหารที่มีแนวโน้มในการชักนํายอดได้ดีคือ อาหารสูตร MS ร่วมกับ BAP 10 μM โดยตาจากแม่ไม้

แต่ละต้นมีการตอบสนองต่ออาหารแตกต่างกันไปตามฤดูกาลที่เพาะเล้ียง โดยในเดือนมกราคมและ

พฤษภาคม พบว่า ผลผลิตจํานวนยอดเฉลี่ยต่อ 100 ตา มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 

 

คําหลัก: การเพาะเล้ียงเนื้อเย่ือ  ประดู่  การผลิตกล้าไม้  การขยายพันธุ์  สายต้น 
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ABSTRACT 

Clonal variation in micropropagation of Pterocarpus macrocarpus Kurz was carried out the 

proper micropropagation method for tree improvement and reforestation. The studies used 

specimens from 10 selected trees and buds from their seedling. The results showed that the 

success of explant surface sterilization varied by ages of buds and seasons of specimen 

collection. New emerging buds were successfully sterilized better than old shoots. The 

proper period for sterilization of specimens was March-July by cleaning bud surface with 

70% alcohol and followed by soaking in 15-20% bleach (Sodium hypochlorite 6.25% w/w.) 

for 15-45 minutes.  

Culture media, seasons of culture and tree genotypes effected to shoot induction 

from buds of P. macrocarpus seedlings. Ms media complied with BAP 10 μM tended to be a 

proper medium formula. Buds from selected trees differently responded to seasons of 

cultures and cultures in January and May showed significant differences in an average 

number of shoots production from 100 buds. 

 

 

Keywords: Micropropagation, Pterocarpus macrocarpus, seedling production, Propagation, 

clone 

 

 

  



คํานํา 

ประดู่เป็นพันธุ์ไม้เศรษฐกิจที่สําคัญในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ซ่ึงมีความสําคัญรองจากไม้สัก 

เป็นพันธุ์ไม้ที่มีการส่งเสริมให้มีการปลูกสร้างสวนป่าท้ังในรูปแบบของสวนป่าเศรษฐกิจและในระบบ 

วนเกษตร โดยกรมป่าไม้ได้มีการศึกษาวิจัยด้านการพัฒนาพันธุ์ไม้ประดู่อย่างจริงจัง โดยมีการคัดเลือก

สายพันธุ์ และปรับปรุงพันธุ์ไม้ประดู่เพ่ือให้ได้สายพันธุ์ที่ดี สําหรับเป็นวัสดุพันธุกรรมที่นําไปใช้ใน 

การปลูกสร้างสวนป่าไม้ประดู่ต่อไป  

การปลูกป่าเศรษฐกิจในปัจจุบันนิยมใช้วัสดุพันธุกรรมที่มาจากสายต้น (Clone) ที่ผ่านขบวนการ

พัฒนาพันธุ์แล้วมากกว่าการใช้กล้าจากการเพาะเมล็ด เนื่องจากให้ผลผลิตเพ่ิมข้ึนและง่ายต่อ 

การจัดการ ดังตัวอย่างที่เห็นกันอยู่ทั่วไป เช่น ไม้ยูคาลิปตัส ไม้สัก เป็นต้น การผลิตกล้าไม้จากสายต้น

ต้องใช้วิธีการขยายพันธุ์แบบไม่อาศัยเพศ เพ่ือการดํารงลักษณะทางพันธุกรรมของต้นแม่ไว้ ซ่ึง 

การขยายพันธุ์เพ่ือให้ได้ปริมาณมากมักนิยมใช้วิธีการปักชําและการเพาะเลี้ยงเน้ือเยื่อ แต่การขยายพันธุ์

ทั้ง 2 วิธี มีข้อดีแตกต่างกันไป การปักชํา เป็นวิธีการที่ง่าย และไม่จําเป็นต้องใช้เทคโนโลยีข้ันสูง ในขณะ

ที่การเพาะเล้ียงเนื้อเยื่อมีข้อดีกว่าในแง่ของการผลิตกล้าไม้ได้ปริมาณมาก ใช้พื้นที่น้อย ดูแลง่าย และไม่

เปลืองแรงงาน วิธีน้ีจึงเป็นวิธีการท่ีเหมาะสําหรับใช้ในการผลิตกล้าไม้เพ่ือการปลูกป่า อย่างไรก็ตาม 

การขยายพันธุ์โดยวิธีนี้มักประสบปัญหาความผันแปรของแม่ไม้ในการผลิตยอดและราก เช่น การศึกษา

ในไม้สะเดา (ประวิทย์ และคณะ, 2542) อันจะส่งผลกระทบต่อเป้าหมายการผลิตกล้าไม้ได้ ดังนั้น เพ่ือ

การตอบสนองความต้องการกล้าไม้ประดู่สายพันธุ์ดีให้พอเพียง จึงจําเป็นต้องมีการศึกษาความผันแปร

ของสายต้นแม่ไม้ประดู่ในการเพาะเล้ียงเนื้อเยื่อ เพ่ือนําไปประยุกต์ใช้ในการผลิตกล้าไม้เพ่ือการอนุรักษ์

สายพันธุ์ ปรับปรุงพันธุ์และปลูกป่าเศรษฐกิจต่อไป 

วัตถุประสงค์ของโครงการ 

1 เพื่อศึกษาวิธีการขยายพันธุ์ไม้ประดู่โดยการเพาะเล้ียงเนื้อเยื่อ 

2 เพ่ือศึกษาความผันแปรของแม่ไม้ในการตอบสนองต่อสูตรอาหารท่ีใช้เพาะเล้ียง

เนื้อเยื่อ 

3 เพื่อนําผลการศึกษาไปประโยชน์ในการจัดสร้างสวนรวมพันธุ์ สวนผลิตเมล็ดพันธุ์ และ

การปรับปรุงพันธุ์ (Tree Improvement) และการปลูกสร้างสวนป่าไม้ประดู่ 

4 ถ่ายทอดเทคโนโลยีสู่ภาครัฐ เอกชน และประชาชนทั่วไป 
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1.2 อิทธิพลของฤดูกาลต่อการทําความสะอาดผิวตาแม่ไม้ประดู่ 

นํากิ่งประดู่จากแม่ไม้จํานวน 3 ต้น มาตัดบริเวณข้อออกเป็นท่อนๆ โดยให้แต่ละท่อนมีตา

อยู่ 1 ตา นําตาจากแม่ไม้แต่ละต้นมาทาํความสะอาดผิว โดยการเช็ดด้วยแอลกอฮอล์ 70% แล้วทํา

ความสะอาดด้วยน้ํายาฆ่าเชื้อ ซ่ึงประกอบด้วยน้ํายาซักผ้าขาว “ไฮเตอร์” ทีร่ะดับความเข้มข้น และ

ระยะเวลาในการฆ่าเชื้อแตกต่างกันไปในแต่ละช่วงฤดูกาลของการทดลอง ดังแสดงใน Table 1 

Table 1 Sterilized condition of Pterocarpus macrocarpus buds during June 2012-April 2015 

Time Sterile Condition 

Jun 2012 10%15 min 

Sep 2012 10%15 min 

Nov 2012 20%15 min 

Jun 2013 15% 15% 15 min/conc 

Oct 2013 20%15%15% 15 min/conc 

Mar 2014 15%15 min 

May 2014 15%10% 15 min/conc 

Jul  2014 20%20% 15 min/conc 

Nov 2014 20%20% 15 min/conc 

Apr 2015 20%15% 15 min/conc

หลังจากทําความสะอาดด้วยน้ํายาฆ่าเชื้อเสร็จแล้ว ล้างด้วยน้ําที่ผ่านการฆ่าเช้ือแล้ว 2-3 ครั้ง หรือ

จนฟองหมด จากนั้นซับด้วยกระดาษที่ผ่านการฆ่าเช้ือ นําไปเพาะเลี้ยงในอาหารพื้นฐานสูตร MS ใน

ห้องเพาะเล้ียงที่ควบคุมแสงสว่าง/มืด 12/12 ช่ัวโมง อุณหภูมิที่ 25±2  ํC เป็นเวลา 2 สัปดาห์ จึง

ตรวจสอบการปนเปื้อนจากเช้ือราและแบคทีเรีย การแห้งตาย และตาปลอดเช้ือของแม่ไม้แต่ละต้น 

2 การศึกษาอาหารเพาะเลีย้งที่เหมาะสมในการการชักนํายอด 

2.1 อิทธิพลของอาหารเพาะเลี้ยงต่อการชกันํายอด 

คัดเมล็ดไม้ประดู่จากแม่ไม้จํานวน 3 ต้น นํามาเพาะในสภาพปลอดเช้ือด้วยอาหารพ้ืนฐานสูตร 

MS เมื่อกล้ามีอายุประมาณ 1 เดือน จึงนําต้นกล้ามาตัดออกเป็นท่อนๆ โดยแบ่งออกเป็น ส่วนของยอด 

และข้อที่อยู่ระหว่างใบเลี้ยง แล้วนํามาเพาะเลี้ยงในอาหารชักนํายอด 4 สูตร  

A1 อาหารพื้นฐานสูตร MS (control) 

A2 อาหารพื้นฐานสูตร MS+BAP 1 μM 

A3 อาหารพื้นฐานสูตร MS+BAP 10 μM 



A4 อาหารพื้นฐานสูตร MS+BAP 1 μM+IBA 1 μM 

อาหารแต่ละสูตรมีจํานวน 4 ซํ้า/แม่ไม้ ซํ้าละ 10 ช้ิน ทําการเปล่ียนอาหารใหม่ทุกเดือน และ

เพาะเล้ียงไว้ในห้องเพาะเล้ียงที่ควบคุมแสงสว่าง/มืด 12/12 ช่ัวโมง อุณหภูมิ 25±2  ํC ทําการตรวจสอบ 

การปนเปื้อน จํานวนข้อที่เกิดยอด จํานวนของยอดที่เกิดใหม่ เปอร์เซ็นต์การเกิดยอด และผลผลิตยอด

ต่อจํานวน 100 ข้อ โดยนําจํานวนยอดที่เกิดใหม่เฉล่ียคูณกับเปอร์เซ็นต์การเกิดยอด วิเคราะห์ค่าความ

แปรปรวนและเปรียบเทียบค่าเฉล่ียโดย Lsd ที่ระดับความเช่ือมั่น 95% 

2.2 ความผันแปรของแม่ไม้ในการตอบสนองต่ออาหารชักนํายอด 

เพาะเมล็ดไม้ประดู่จากแม่ไม้จํานวน 7 ต้น ในสภาพปลอดเช้ือ เมื่อกล้าอายุประมาณ 1 เดือน 

นํามาตัดส่วนของข้อที่อยู่ระหว่างใบเล้ียงออกเป็นท่อนยาว 0.5-1 เซ็นติเมตร เพาะเล้ียงในอาหารชักนํายอด 

2 สูตร คือ A1 อาหารพ้ืนฐานสูตร MS (control) และ A3 อาหารพ้ืนฐานสูตร MS+BAP 10 μM สูตรละ 4 ซํ้า 

ซํ้าละ 5 ขวด เพาะเล้ียงไว้ในห้องปลอดเช้ือที่ควบคุมแสงสว่าง/มืด 12/12 ช่ัวโมง อุณหภูมิ 25±2  ํC เมื่อ

ครบ 1 เดือนทําการตัดขยายยอด โดยแยกเป็นยอดเด่ียวแล้วเพาะเล้ียงในอาหารขวดใหม่ ทําการ

ตรวจสอบการปนเปื้อน จํานวนข้อที่เกิดยอด จํานวนยอดที่เกิดใหม่ เปอร์เซ็นต์การเกิดยอด และผลผลิต

ยอดเฉล่ียต่อจํานวน 100 ข้อ โดยคํานวณจากจํานวนยอดที่เกิดใหม่เฉล่ียคูณกับเปอร์เซ็นต์การเกิดยอด 

วิเคราะห์ค่าความแปรปรวนและเปรียบเทียบค่าเฉล่ียโดย Lsd ที่ระดับความเช่ือมั่น 95% 

 

 

ผลการศึกษา 

1 ศึกษาวิธีการทําความสะอาด (Sterilization) 

1.1 ศึกษาวิธีการทําความสะอาดผิวตาจากแม่ไม้ประดู่ 

ตาจากแม่ไม้ประดู่จํานวน 6 ต้น ที่ทําความสะอาดด้วยน้ํายาฆ่าเช้ือเข้มข้น 15% เป็นเวลา 15 นาที 

2 ครั้ง หลังจากเพาะเลี้ยงไว้ 2 สัปดาห์ พบว่า ความเข้มข้นและระยะเวลาในการทําความสะอาดผิวของ

แม่ไม้ประดู่ยังมีประสิทธิภาพไม่ดีพอ (Table 2) การติดเช้ือของแม่ไม้แต่ละต้นแตกต่างกันไป มีตาปลอด

เชื้อ 27.5-47.5% ค่าเฉล่ีย 35% ตาส่วนใหญ่ถูกทําลายโดยเช้ือราเฉล่ีย 62.5% และถูกทําลายจากเช้ือ

แบคทีเรียเฉล่ีย 2.5% อย่างไรก็ดีจะพบว่า น้ํายาฆ่าเช้ือที่ความเข้มข้น 15 % เป็นเวลา 30 นาที ไม่ได้

ทําลายตาให้แห้ง จึงสามารถเพ่ิมความเข้มข้นและระยะเวลาในการฆ่าเช้ือได้อีก เพ่ือให้ได้ตาปลอดเช้ือ

มากข้ึน 

  



Table 2 Percentages of bud contamination, dry, and sterilized buds after sterilization by Heiter 

reagent 15% for 30 min. 

Tree 

No. 

Contamination (%) Dry 

(%) 

Sterilized 

bud (%) Mold Bacteria Total

T1 70 2.5 72.5 0 27.5 

T2 45 7.5 52.5 0 47.5 

T3 67.5 0 67.5 0 32.5 

T4 72.5 0 72.5 0 27.5 

T5 65 5 70 0 30 

T6 55 0 55 0 45 

Average 62.5 2.5 65 0 35 

1.2 อิทธิพลของฤดูกาลต่อการทําความสะอาดผิวตาแม่ไม้ประดู่ 

1.2.1 อายุของกิ่ง 

การศึกษาการทําความสะอาดผิวตาจากแม่ไม้ประดู่ในเดือนพฤษภาคม-มิถุนายน พบว่า อายุ

ของตาหรือความอ่อนแก่ของยอดท่ีนํามาศึกษามีผลต่อความสําเร็จของการทําความสะอาดผิว (Table 3) 

ตามาจากยอดที่แตกใหม่มีอัตราการปลอดเช้ือสูงกว่า (85 และ 7.5%) ตาจากยอดแก่ท่ีแตกมานานแล้ว

ทั้ง 2 เดือน (55 และ 0%) และยังสังเกตพบว่า ฤดูกาลมีผลต่อความสําเร็จในการทําความสะอาดผิว

เช่นกัน คือ ความสําเร็จของการผลิตตาปลอดเช้ือของตาทั้งจากยอดอ่อนและยอดแก่ในเดือนพฤษภาคม 

ได้ถึง 85 และ 55% สูงกว่าในเดือนมิถุนายนซ่ึงได้เพียง 7.5 และ 0% ตามลําดับ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจาก

ช่วงเดือนพฤษภาคมแม่ไม้ได้รับฝนจึงแตกยอดใหม่ มีการปนเปื้อนไม่มากนัก 

Table 3 Percentages of contamination, dry and sterilized buds from young and old shoots during 

May-June 2012 after sterilization with different sterilized reagent concentrations and times 

Month Shoot 
Sterilization 

condition 

Contamination (%) Dry 

(%) 

Sterilized 

bud (%) Mold Bacteria Total 

May 
Young shoot 10%10 min. 2 times 12.5 2.5 15 0 85 

Old shoot 10%15 min. 2 times 15 30 45 0 55

Jun Young shoot 15%15 min. 2 times 80 12.5 92.5 0 7.5 

Old shoot 15%20 min. 2 times 92.5 7.5 100 0 0



1.2.2 ฤดูกาล 

การศึกษาการทําความสะอาดผิวของแม่ไม้ประดู่จํานวน 3 ต้น ระหว่างเดือนมิถุนายน 

2555 ถึง เมษายน 2558 พบว่า การผลิตตาปลอดเช้ือของแม่ไม้ท้ัง 3 ต้น ในแต่ละเดือนให้ผลไม่

แตกต่างกันมากนัก และมีความผันแปรไปในแต่ละเดือน (Figure 1) แนวโน้มที่ผลิตตาปลอดเช้ือได้ดี

คือ ช่วงระหว่างเดือนมีนาคม-กรกฏาคม ของทุกปี ความสําเร็จของการผลิตตาปลอดเช้ือเฉล่ีย  

35-88% โดยเดือนมิถุนายน พ.ศ. 2555 ผลิตตาปลอดเชื้อได้ 75-95% เดือนมิถุนายน พ.ศ. 2556 

ผลิตตาปลอดเชื้อได้ 30-45% เดือนเมษายน-กรกฎาคม พ.ศ. 2557 ผลิตตาปลอดเชื้อได้ 67-87% 

และเดือนเมษายน 2558 ผลิตตาปลอดเชื้อได้ 75-100% ทั้งนี้เนื่องจากตาสกปรกไม่มากนัก เพราะ

อยู่ในช่วงฤดูฝน แม่ไม้แตกยอดอ่อนมาใหม่ ยังไม่ได้สัมผัสกับส่ิงเจือปนในอากาศมากนัก จึงเหมาะ

ต่อการนํามาผลิตตาปลอดเช้ือเพื่อนําไปเพาะเล้ียงเนื้อเย่ือ ในทางตรงกันข้ามช่วงกันยายน-

กุมภาพันธ์ ของทุกปีซ่ึงเข้าสู่ฤดูหนาวและฤดูแล้ง แม่ไม้ประดู่เริ่มทิ้งใบเพ่ือผลิดอกออกผล หลังจาก

นั้นมีการพักตัว การเจริญเติบโตน้อยลง ไม่มีกิ่งแตกใหม่ กิ่งที่นํามาเพาะเล้ียงจึงมีความสกปรก

ค่อนข้างมาก ทําให้ไม่ประสบผลสําเร็จในการผลิตตาปลอดเช้ือ โดยพบว่า ช่วงเดือน กันยายน-

พฤศจิกายน ผลิตตาปลอดเช้ือเฉล่ียได้เพียง 0-12.5% ซ่ึงในเดือนกันยายน-พฤศจิกายน 2555 

ผลิตตาปลอดเช้ือได้ 2.5-25% เดือนตุลาคม 2556 และเดือนพฤศจิกายน 2557 ไม่สามารถผลิต

ตาปลอดเชื้อได้ (0%)  

Figure 1 Percentages of P. macrocarpus sterilized buds form 3 selected trees during June 2012 

to April 2015 
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2 ศึกษาความผันแปรในการตอบสนองของแม่ไม้ในการชักนําใหเ้กิดยอด 

2.1 อิทธิพลของอาหารเพาะเลี้ยงต่อการชกันํายอด 

ยอดและข้อของกล้าจากแม่ไม้ประดู่จํานวน 3 ต้น เพาะเล้ียงในอาหาร 4 สูตร ระหว่างเดือน

กุมภาพันธ์-เมษายน 2556 พบว่า ในเดือนกุมภาพันธ์ ยอด/ข้อจากแม่ไม้ท้ัง 3 ต้น มีการตอบสนองต่อ

อาหารได้ค่อนข้างดีกว่าในเดือนมีนาคมและเมษายน (Figure 3-5) โดยเดือนกุมภาพันธ์ตาจากแม่ไม้ท้ัง 

3 ต้น ให้จํานวนยอดเฉล่ีย 0.9-1.6 ยอด/ตา การเกิดยอด 89-100% และผลผลิตยอดเฉล่ีย/100 ตา 

จํานวน 84-147 ยอด ซ่ึงมากกว่าเดือนมีนาคมและเมษายน คือ เดือนมีนาคมตาจากแม่ไม้ทั้ง 3 ต้นให้

ยอดเฉล่ีย 0.6-0.8 ยอด/ตา การเกิดยอด 58-82% ผลผลิตยอดเฉล่ีย/100 ตา จํานวน 33-64 ยอด 

ในขณะที่เดือนเมษายน ตาจากแม่ไม้ท้ัง 3 ต้น ให้ยอดเฉล่ีย 0.3-0.6 ยอด/ตา การเกิดยอด 33-64% 

ผลผลิตยอดเฉลี่ย/100 ตา จํานวน 11-44 ยอด ตามลําดับ  

การตอบสนองของตาต่ออาหารเพาะเล้ียง 4 สูตร พบว่า เดือนกุมภาพันธ์ ตาที่เพาะเล้ียงใน

อาหาร A2 (BAP 1 μM) A3 (BAP 10 μM) และ A4 (BAP 1 μM+ IBA 1 μM) ให้ผลผลิตยอดเฉล่ีย/ 100 

ตา ดีกว่าและมีความแตกต่างจากอาหาร A1 (MS) อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (Table 4-5) ตาที่

เพาะเล้ียงในอาหาร A3 ให้ผลผลิตยอดเฉล่ียสูงสุด 138.9 ยอด/ 100 ตา ลําดับรองลงไปคือ A2  A4 

และ A1 .ให้ผลผลิตยอดเฉล่ีย 126.9  123.7 และ 103.4 ยอด/ 100 ตา ตามลําดับ และเมื่อตัดขยายยอด

หลังจากเพาะเล้ียงได้ 1 เดือน พบว่า ในเดือนมีนาคมและเมษายน ตาที่เพาะเล้ียงทุกสูตรให้จํานวนยอด

เฉล่ีย และการเกิดยอดเฉลี่ยลดลง จึงมีผลให้ผลผลิตยอดเฉล่ีย/ 100 ตา ลดลงตามไปด้วย และไม่มี

ความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถติ โดยในเดือนมีนาคม ยอดที่เพาะเล้ียงในอาหาร A1-A4 .ให้

ผลผลิตยอด/ 100 ตา เฉล่ีย 38.1  40.6  61.7 และ 52 ยอด ตามลําดับ ในขณะที่เดือนเมษายนให้

ผลผลิตยอด/ 100 ตา เฉล่ีย 28  33.7  37.1 และ 24.6 ยอด ตามลําดับ 
  

  

Figure 2 Shoots multiplication of P macrocarpus nodal segments after culturing in A2 = MS + 

BAP 1 μM (1st row) and A3 = MS + BAP 10 μM (2nd row) 
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Table 4 Analysis of variance of shoot production/100 explants from 3 selected trees cultured in 4 

kinds of media in February-April 

Source of 

Variation 
df 

MS

Feb. Mar Apr. 

Sample (Clone) 2 181.00 663.07 236.33 

Columns (media) 3 2615.75 1455.20 375.97 

Interaction 6 1268.51 347.80 439.11 

Within 36 337.58 219.27 84.62 

Sig. level * ns ns 

Table 5 Variation of average shoot production per 100 explants form 3 selected trees cultured in 

4 kinds of media in February 

Tree 

Number. 

Media culture

A1 A2 A3 A4 

T1 103.85 121.96 147.82 125.75 

T2 121.60 129.08 115.33 136.89 

T3 84.71 130.70 153.64 108.61 

Average 103.4 c 126.9 ab 138.9 a 123.7 ab 

Letters (a, b, c, d) in the same column indicate significant differences at p =0.05 

2.2 ความผันแปรของแม่ไม้ในการตอบสนองต่ออาหารชักนํายอด 

การเพาะเล้ียงตาจากกล้าไม้ท่ีอยู่บริเวณข้อเหนือใบเล้ียงของแม่ไม้ทั้ง 7 ต้น ในอาหาร 2 ชนิด 

คือ A1 อาหารพ้ืนฐานสูตร MS (control) และ A3 อาหารพ้ืนฐานสูตร MS+BAP 10 μM ระหว่างเดือน

มกราคม-ธันวาคม 2557 พบว่า การตอบสนองของตาต่ออาหารที่เพาะเล้ียงแปรผันไปตามฤดูกาล 

(Figure 6-8) โดยแนวโน้มในการเกิดยอดใหม่ จํานวนยอด และผลผลิตของยอดเฉล่ีย/100 ตา ค่อนข้าง

ดีในช่วงเดือนกุมภาพันธ์-มีนาคม และเดือนพฤษภาคม-สิงหาคม โดยเดือนกุมภาพันธ์ตาจากแม่ไม้ทั้ง 7 

ต้น มีจํานวนยอดเฉลี่ย 1.05-1.45 ยอด/ตา การเกิดยอด 5-40% และผลผลิตของยอดเฉล่ีย/100 ตา 

5.25-58 ยอด เดือนมีนาคม มีจํานวนยอดเฉลี่ย 11.2-1.5 ยอด/ตา การเกิดยอด 15-45% และผลผลิต

ของยอดเฉล่ีย/100 ตา 18-67 ยอด เดือนพฤษภาคมมีจํานวนยอดเฉล่ีย 1.05-1.35 ยอด/ตา การเกิดยอด 

0.35% และผลผลิตของยอดเฉล่ีย/100 ตา 11-47 ยอด เดือนมิถุนายนมีจํานวนยอดเฉล่ีย 1.1-1.35 ยอด/ตา 

การเกิดยอด 15-35% และผลผลิตของยอดเฉลี่ย/100 ตา 5.25-24 ยอด เดือนกรกฏาคม มีจํานวนยอด

เฉล่ีย 1-1.25 ยอด/ตา การเกิดยอด 0-20% และผลผลิตของยอดเฉล่ีย/100 ตา 2.25-24 ยอด และ



เดือนสิงหาคมมีจํานวนยอดเฉล่ีย 1-1.2 ยอด/ตา การเกิดยอด 0-20% และผลผลิตของยอดเฉล่ีย/100 ตา 

0-24 ยอด หลังจากน้ันในเดือนกันยายน-ธันวาคม ตาของแม่ไม้ท้ัง 7 ต้น ไม่มีการตอบสนองต่ออาหาร 

โดยไม่มีการแตกยอดใหม่เพิ่ม ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากเข้าสู่ฤดูหนาวและฤดูแล้ง ซ่ึงพืชส่วนใหญ่พักการ

เจริญเติบโต  

 

Figure 6 Variation of average shootlet numbers per explant of buds cultured form 7 selected 

trees in A1 = MS (control) and A3 = MS + BAP 10 μM during January –December 2014 

 

Figure 7 Variation of bud multiplication percentages of buds cultured form 7 selected trees in  

A1 = MS (control) and A3 = MS + BAP 10 μM during January –December 2014 
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Figure 8 Average number of shoot production per 100 explants of buds cultured form 7 selected 

trees in A1 = MS (control) and A3 = MS + BAP 10 μM during January –December 2014 

อิทธิพลของอาหารต่อการชักนําให้ตาเกิดยอดพบว่า อาหาร A1 ซ่ึงมีเฉพาะอาหารพ้ืนฐานชักนํา

การเกิดยอดได้น้อยกว่าอาหาร A3 ที่มี BAP ร่วมอยู่ด้วย ตาจากแม่ไม้ทุกต้นที่เพาะเล้ียงในอาหาร A3 

ตั้งแต่เดือนมกราคมจนถึงเดือนสิงหาคม มีการเกิดยอด จํานวนยอด และผลผลิตยอดเฉลี่ย/100 ตา 

มากกว่าตาที่เพาะเล้ียงในอาหาร A1 โดยอาหาร A3 ให้จํานวนยอดเฉล่ีย 1-1.45 ยอด การเกิดยอด 0-100% 

และผลผลิตยอดเฉล่ีย/100 ตา 0-130 ยอด ในขณะท่ี A1 ให้จํานวนยอดเฉล่ีย 0.9-1.15 ยอด การเกิดยอด 

0-90% และผลผลิตยอดเฉล่ีย/100 ตา 0-81 ยอด และตั้งแต่เดือนกันยายน-ตุลาคม ตาที่เพาะเล้ียงใน

อาหาร A1 ไม่มีการเกิดยอดใหม่เพ่ิม คงมีแต่ยอดที่เพาะเล้ียงไว้เมื่อเริ่มต้น 

    

Figure 9 Multiple shoots of P. macrocarpus of bud cultured from 7 selected trees in 2 kinds of 

media : A1 = MS (control) and A3 = MS + BAP 10 μM (T1-T7)  
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อิทธิพลของแม่ไม้ต่อการเกิดยอดพบว่า แม่ไม้แต่ละต้นให้ผลผลิตยอดเฉล่ีย/100 ตา แตกต่างกัน

ไป แม่ไม้ต้นที่ 1 และต้นที่ 3 มีแนวโน้มในการเกิดยอดค่อนข้างดีกว่าแม่ไม้ต้นที่ 2 4 และ 6 (Figure 6-8) 

ซ่ึงการเกิดยอดมีความผันแปรไปในแต่ละแม่ไม้และช่วงเวลา โดยเฉพาะในเดือนมกราคมและพฤษภาคม 

แม่ไม้มีผลผลิตยอดเฉล่ีย/100 ตา แตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (Table 5) ในเดือนมกราคม แม่

ไม้ต้นที่ 3 และ 7 ให้ผลผลิตยอดเฉล่ีย/100 ตา สูงกว่าแม่ไม้ต้นอ่ืน คือ 130 และ 115 ยอด/100 ตา 

ตามลําดับ ในขณะที่เดือนพฤษภาคม แม่ไม้ต้นที่ 5 ให้ผลผลิตยอดเฉล่ีย/100 ยอด มากที่สุด คือ 55.8 

ยอด/100 ตา (Table 6) 

Table 6 Analysis of variance of shoot production/100 explants from 7 selected trees cultured in 

control (MS) and A3 (MS + BAP 10 μM) in January and May. 

Source of 

Variation df 

MS

Jan May

Between Groups 7 680.86 1145.36

Within Groups 24 244.67 215.66

Total 31 * ns

Table 7 Variation of numbers of shoot production/100 explants from 7 selected trees cultured in 

control (MS) and A3 (MS + BAP 10 μM) in January and May 

Tree No. January May

control 84 c 14.8 b

T1 100 b 10.3 b

T2 110 b 7.3 b

T3 130 a 8.8 b

T4 105 b 17.5 b

T5 105 b 55.8 a

T6 105 b 0.0 b

T7 115 ab 16.3 b

Letters (a, b, c, d) in the same column indicate significant differences at p =0.05 

การศึกษาความผันแปรของสายต้นไม้ประดู่ ในการผลิตกล้าไม้โดยวิธีการเพาะเล้ียงเน้ือเยื่อ ยัง

ไม่บรรลุวัตถปุระสงค์ที่กําหนดไว้ เนื่องจากปจัจัยหลายประการ ดังนี้ 

1 ตัวอย่างพืชที่นํามาเพาะเล้ียงมีไม่เพียงพอ โดยทั่วไปแล้วในการขยายพันธุ์โดยวิธีการ

เพาะเล้ียงเนื้อเยื่อให้ได้ปริมาณมากต้องมีการจัดสร้างสวนรวมพันธุ์และการจัดการสวนรวมพันธุ์เพ่ือ



ผลิตยอดที่มีอายุและลักษณะเหมาะสมในการนํามาเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อ และมีปริมาณพอเพียง (ณัฏฐากร 

และคณะ, 2556) แต่ในการศึกษาครั้งน้ี มีต้นแม่พันธุ์เพียงไม่ก่ีต้น และมีขนาดเล็ก ผลิตยอดได้ไม่มาก 

เพราะปลูกไว้ในกระถาง นอกจากนี้ยังมีผลจากฤดูกาลที่เมื่อเข้าสู่ฤดูแล้งต้นประดู่จะออกดอกและ

หยุดชะงักการเจริญเติบโต ไม่มีการแตกยอดใหม่จนกว่าเข้าสู่ฤดูฝน ดังนั้นแนวทางในการทําการศึกษา

ในโอกาสต่อไป ควรมีการสร้างสวนรวมพันธุ์ โดยให้มีจํานวนแม่ไม้ที่มากพอ พร้อมทั้งจัดการแปลง 

รวมพันธุ์เพ่ือให้แม่ไม้สมบูรณ์สามารถผลิตกิ่งพันธุ์ที่แข็งแรงในปริมาณมาก 

2 การทําความสะอาดผิวตาไม้ประดู่ ต้องแปรผันไปตามฤดูกาล จากการศึกษาพบว่า มีบาง

เดือนไม่สามารถผลิตตาปลอดเช้ือได้ ทั้งน้ีเนื่องจากแม่ไม้มีการออกดอก และหลังจากนั้นไปเป็นฤดูแล้ง

ต้นไม้พักตัว ไม่มีกิ่งหรือยอดแตกใหม่ ดังนั้น ในการทําความสะอาดผิวจึงต้องหาวิธีการที่เหมาะสมกับ

สภาพของตาที่นํามาใช้ โดยการปรับเปล่ียนชนิด ความเข้มข้นของน้ํายาทําความสะอาด และระยะเวลา

ในการทําความสะอาดให้เหมาะกับความอ่อน-แก่ และความสกปรกของกิ่งพันธุ์ 

3 การชักนํายอด สูตรอาหารมีผลต่อการชักนําการเกิดยอดของพันธุ์ไม้ ซ่ึงพันธุ์ไม้แต่ละชนิด

มีการตอบสนองต่ออาหารที่แตกต่างกันไป จากการศึกษาการชักนํายอดแม่ไม้ประดู่ โดยใช้อาหาร

พ้ืนฐานสูตร MS ร่วมกับ BAP และ IBA ยังให้ปริมาณผลผลิตยอดค่อนข้างตํ่า ทั้งน้ีอาจมาเนื่องจาก 

การแยกต้นเพื่อขยายปริมาณ ใช้ยอดขนาดเล็กและผอมบาง จึงไม่มีความสมบูรณ์พอที่จะแตกยอดใหม่ 

ซ่ึงแตกต่างจากไม้สกุล Pterocarpus ชนิดอ่ืนที่สามารถชักนําให้เกิดยอดได้ดี เช่น ในการชักนําการเกิด

ยอดของข้อจากกล้า Pterocarpus santalinus ได้ผลดีเมื่อเพาะเล้ียงในอาหาร Gamberg medium (B5) 

ร่วมกับ BAP 8.0 μM และ NAA 2.0 μM (Warakagoda and Subasinghe,2013) ในขณะที่การชักนํา 

การเกิดยอดของข้อจากกล้า Pterocarpus marsupium ให้ผลดีเมื่อเพาะเล้ียงในอาหาร MS ร่วมกับ BA 

และ kinetin 2.22-13.32 μM หรือร่วมกับ NAA 0.26 μM (Chand and Singh, 2004) นอกจากน้ียังมี

การศึกษาผลร่วมของสารควบคุมการเจริญเติบโตในกลุ่มของ Cytokinin และ Auxin เป็นต้นว่า 

การศึกษาการชักนํายอดของข้อจากกล้าไม้ Pterocarpus marsupium ในอาหาร MS ร่วมกับ BA หรือ 

Kinetin เข้มข้น 1  2.5  5 และ 10 μM และในอาหาร MS ร่วมกับBAP 5 μM และ IAA หรือ NAA 0.25  

0.5 และ 1 μM (Anis et. al.,2004) การศึกษาการชักนํายอดของข้อจากกล้าไม้ Pterocarpus marsupium 

ในอาหาร MS ร่วมกับ BAP 0.5  1  1.5 และ 2 mg/l และในอาหาร MS ร่วมกับ BAP 1 mg/l และ IAA 

หรือ NAA 0.1  0.5 mg/l และในอาหาร MS ร่วมกับ BAP 5 mg/l และ IAA/NAA 1 mg/l (Ahmad et. al.,2004) 

4 การชักนํารากไม้ประดู่ยังไม่ได้ดําเนินการ เนื่องจากปริมาณยอดที่จะนํามาทดลองมี

ปริมาณไม่เพียงพอ อย่างไรก็ดี มีการศึกษาการชักนํารากของพืชในสกุล Pterocarpus ที่ประสบ

ผลสําเร็จ เช่น การชักนําราก Pterocarpus santalinus โดยแช่ยอดใน IBA 250 μM เป็นเวลา 12 ช่ัวโมงแล้ว

เพาะเล้ียงในอาหาร ½ MS ร่วมกับ IBA 0.5 μM (Warakagoda and Subasinghe,2013) การชักนําราก 

Pterocarpus marsupium .ในอาหาร ½ MS ร่วมกับ IBA 9.84 μM สามารถเกิดรากในเวลา 25 วัน 

(Chand and Kumar Singh, 2004)  



สรุปผลการศึกษา 

ความผันแปรของสายต้นไม้ประดู่ในการผลิตกล้าไม้โดยวิธีการเพาะเล้ียงเนื้อเยื่อ โดย

ทําการศึกษากับแม่ไม้ และตาของกล้าไม้จากแม่ไม้ สรุปได้ดังนี้ 

1 การทําความสะอาดผิวตาจากแม่ไม้ประดู่มีความผันแปรไปตามอายุของตา และ

ฤดูกาล ตาที่แตกมาจากยอดใหม่มีอัตราการปลอดเช้ือสูงกว่ายอดแก่ ระยะเวลาที่เหมาะสมใน 

การผลิตตาปลอดเช้ืออยู่ระหว่างเดือนมีนาคม-กรกฎาคม โดยวิธีการทําความสะอาดผิวด้วย 

การเช็ดกิ่งด้วยแอลกอฮอล์ 70% แล้วทําความสะอาดตาด้วยน้ํายาฟอกผ้าขาว “ไฮเตอร์” เข้มข้น 

15-20 % เป็นเวลา 15-45 นาที ข้ึนอยู่กับฤดูกาล 

2 อิทธิพลของสูตรอาหาร ฤดูกาล และแม่ไม้ มีผลต่อการชักนําให้ตาของกล้าไม้ประดู่

เกิดยอด สูตรอาหารที่มีแนวโน้มในการชักนํายอดได้ดี คือ อาหารสูตร MS ร่วมกับ BAP 10 μM โดย

ตาจากแม่ไม้แต่ละต้นมีการตอบสนองต่ออาหารแตกต่างกันไปตามฤดูกาลที่เพาะเล้ียง โดยในเดือน

มกราคมและพฤษภาคมพบว่า ผลผลิตจํานวนยอดเฉล่ียต่อ 100 ตา มีความแตกต่างกันอย่างมี

นัยสําคัญทางสถิติ 
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บทคัดย่อ 

การศึกษาและควบคุมแมลงศัตรูไม้ประดู่ในเรือนเพาะชําและสวนป่าได้ทําการสํารวจและศึกษา

ชนิดของแมลงที่เป็นศัตรูพืชของกล้าประดู่และต้นประดู่ในแปลงปลูกทดลองในพ้ืนท่ี สถานีวนวัฒนวิจัย 

กําแพงเพชร ต.หนองปลิง อ.เมือง จ.กําแพงเพชร ศูนย์วนวัฒนวิจัยภาคตะวันออกเฉียงเหนือ สถานี

วนวัฒนวิจัยสะแกราช ต.อุดมทรัพย์ อ.วังน้ําเขียว จ.นครราชสีมา และสถานีวนวัฒนวิจัยลําเภา-ลํา

ทราย ต.บ้านเก่า อ.เมือง จ.กาญจนบุรี พบว่ามีแมลงศัตรูของต้นประดู่ จํานวนหลายชนิด เป็นแมลงที่

กัดกินใบ กัดกินยอดอ่อน ดูดน้ําเล้ียงที่ยอดและใบ เช่น ด้วงงวง ด้วงเต่า กัดกินใบ ตั๊กแตนหนวดสั้นกัด

กินใบและยอดอ่อน เพล้ียกระโดด เพล้ียจักจั่นเขา เพล้ียหอย ดูดน้ําเล้ียงที่ใบอ่อนละยอดอ่อน หนอน

ผีเส้ือหลายชนิดที่กัดกินใบ และ หนอนด้วงเจาะต้นประดู่ เป็นต้น ทําให้ต้นประดู่ที่แมลงทําอันตราย มี

การเจริญที่ไม่ดีและผิดปกติ แต่แมลงดังกล่าวน้ีเป็นเพียงแมลงที่เข้ามาทําลายประดู่เพียงเล็กน้อย 

เท่านั้น ยังไม่ทําให้เกิดการระบาดที่รุนแรงที่ทําให้เกิดความเสียหายต่อต้นไม้อย่างร้ายแรงได้ แต่มีแมลง

ศัตรูพืชบางชนิดถ้าหากสภาพแวดล้อมเหมาะสมอาจเกิดการระบาดอย่างรุนแรงได้และทําความ

เสียหายให้กับต้นประดู่ได้  ดังนั้นการศึกษาวิจัยครั้งน้ีจึงเป็นข้อมูลว่ามีแมลงศัตรูของไม้ประดู่ ปริมาณ

มากน้อยเพียงใดและแมลงชนิดไหนบ้างที่มีความเส่ียงที่จะเกิดการระบาดอย่างรุนแรงได้และใช้เป็น

แนวทางการศึกษาวิจัยชีววิทยาและนิเวศวิทยาของแมลงศัตรูพืชนั้นด้วยเพ่ือใช้เป็นข้อมูลสําหรับการ

บริหารจัดการ เลือกวิธีการป้องกันและกําจัดแมลงศัตรูพืชประดู่ในสวนป่าอย่างมีประสิทธิภาพและ

ปลอดภัยกับส่ิงแวดล้อม ต่อไป 
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ABSTRACT 

Study on Insect Pests of Pterocarpus macrocarpus Management in Plantation was 

conducted by surveying and studying on the pest species that cause harm to the Pterocarpus 
species in the experimental plot at Nakhon Ratchasima, Kampaeng Phet and Kanchanaburi 

province.  It was found that the Pterocarpus species in nurseries and plantations are usually 

attacked by several kind of insect pests such as leaf eating insects, shoot eating insects, and sap 

sucking insects which caused abnormal growth in trees. However, these insect pests just caused 

harm to the Pterocarpus  specie but not severely outbreak to totally damage the tree. In case that 

the circumstance is suitable, the severely outbreak of some these insect pests may occurred. 

Therefore, the data obtained from this study will be developed and used for the management on 

controlling forest insect pests and severe outbreak that may occurred in Pterocarpus plantations. 

 

 

Keywords: insect pests of Acacia sp. 

 

 

คํานํา 

แมลงศัตรูพืชป่าไม้สามารถทําอันตรายต่อต้นไม้ได้หลายชนิด ความรุนแรงในการทําอันตราย

ต่อต้นไม้จะแตกต่างกันตามสภาพพ้ืนที่ ชนิดและปริมาณของพืช ส่ิงแวดล้อมในพ้ืนที่นั้นๆ แมลงที่เป็น

ศัตรูพืชป่าไม้ พบว่า หนอนผีเสื้อกินใบสักชนิด Hyblea pura Cramer ระบาดกินใบสักทั้งในแปลงเพาะชํา

และสวนป่าที่ปลูกและป่าธรรมชาติ ในช่วงต้นฤดูฝนถึงปลายฤดูฝน หรือเป็นช่วงเวลาที่ต้นสักแตกใบ

อ่อน หนอนผีเส้ือกินผิวใบสักชนิด Pagida damastesalis ระบาดกินผิวใบสักทั้งในแปลงสัก และ หนอน

ผีเส้ือเจาะต้นสักชนิด Xyleutes ceramicus Walker เจาะทําลายต้นสักในพ้ืนที่สวนป่าสักภาคเหนือของ

ประเทศไทย (สุภโชติ, 2540) ต้นยมหอมและมะฮอกกานีมีหนอนผีเส้ือของ Hypsipyla robusta Moore 

เจาะทําลายยอดสร้างความเสียหายอย่างมาก ทําให้เกิดการแตกยอดเป็นพุ่ม ต้นไม่เปลาตรง เสีย

รูปทรง (จารุณีและนฤมล, 2546; Matsumoto et al., 1997; Cunningham et al., 2000) ไม้สะเดาซ่ึง

เป็นไม้ที่ได้ช่ือว่ามีคุณสมบัติในการขับไล่แมลง เนื่องจากเมล็ดที่มีสาร azadirachtin นํามาใช้ทําสารw]j

แมลง ก็ยังประสบกับปัญหาแมลงศัตรูพืชป่าไม้เข้าทําลาย คือ หนอนผีเสื้อกินใบของต้นกล้าสะเดา ด้วง

หนวดยาวเจาะสะเดา (กลุ่มแมลงศัตรูป่าไม้, 2542) ในปี 2549 พบแตนฝอยปม (Leptocybe invasa) ใน

วงศ์ Hymenoptera ระบาดทําลายใบ ก้านใบ และยอดอ่อนของ Eucalyptus camaldulensis  ทั้งในระยะ



กล้าในเรือนเพาะชํา และต้นขนาดใหญ่ในแปลงปลูก ก่อให้เกิดความเสียกับต้นกล้าและต้นยูคาลิปตัสที่

ยังมีขนาดเล็กอย่างมากคือทําให้การอัตราการเจริญเติบโตลดลงอย่างมาก รูปทรงผิดปรกติ คดงอไม่

เปลาตรง ไม่เป็นที่ต้องการของตลาด (Mendel et al., 2004) นอกจากน้ี ยังพบว่า มีหนอนด้วงชนิด 

Aristobia horridula (ด้วงเจาะต้นประดู่) ระบาดเจาะต้นประดู่ทั้งประดู่ป่าและประดู่บ้านในท้องที่อําเภอ

สะแกราช จังหวัดนครราชสีมา (Hutachareon and Eungwijarnpanya, 1993) 

การป้องกันและควบคุมแมลงศัตรูพืชป่าไม้ ทั้งโดยการใช้สารฆ่าแมลงอินทรีย์สังเคราะห์ 

(Synthetic organic insecticides) มีสารออกฤทธิ์แรงให้ผลป้องกันกําจัดที่เฉียบพลันมีหลายประเภท เช่น 

กลุ่มไพรีทรอยด์สังเคราะห์ เป็นต้น สําหรับการใช้สารฆ่าแมลงท่ีได้จากพืช (Botanical insecticides) เป็น

สารที่สกัดจากส่วนของพืช เช่น สารโรทิโนนและโรตินอยด์จากต้นหางไหลแดง สารนิโคตินจากใบยาสูบ 

สารอะซาดิแรกตินจากสะเดา (Bastiaan, 1997) น้ํามันจากเปลือกมะม่วงหิมพานต์ (Cashew Nut Shell 

Liquid, CNSL) มีผลต่อปลวกไม้แห้ง ปลวกใต้ดิน และเช้ือราทําลายไม้ (Venmala and Nagaveni, 2005; 

Remadevi et al., 1997) นอกจากนี้มีสารจุลินทรีย์ฆ่าแมลง (Microbial insecticides) เป็นสารฆ่าแมลงที่

ผลิตจากจุลินทรีย์ เช่น แบคทีเรียชนิด Bacillus thuringiensis ซ่ึงกรมป่าไม้ใช้ในการควบคุมและกําจัด

หนอนผีเส้ือกินใบสักในสวนป่าสักของกรมป่าไม้และสวนสักของเกษตรกรโดยใช้เครื่องพ่นหมอกจนถึง

ปัจจุบันและได้ผลเป็นที่น่าพอใจ สําหรับสารฆ่าแมลงที่สกัดจากสะเดาสามารถควบคุมและกําจัดหนอน

ผีเส้ือกินใบสักได้เช่นเดียวกัน (Eungwijarnpanya and Yinchareon, 2002) สําหรับด้วงเจาะต้นประดู่ ได้

มีการทดลองใช้สารเคมีฆ่าแมลง 4 ชนิด พ่นที่ลําต้นประดู่ในอัตราที่เหมาะสม แล้วปล่อยตัวด้วงที่ต้น

ประดู่นั้น พบว่า ทําให้ด้วงตายได้ (Hutachareon and Eungwijarnpanya, 1993) 

 ดังนั้นการพัฒนาวิธีการป้องกันและควบคุมแมลงศัตรูพืชให้ได้ผลดีและมีประสิทธิภาพนั้น

จะต้องมีการศึกษาวิจัยแมลงศัตรูพืชนั้นๆในแต่ละพ้ืนที่และเลือกใช้ชนิดของสารฆ่าแมลงได้อย่าง

เหมาะสม ข้อมูลการจัดการด้านแมลงศัตรูพืชเพ่ือการป้องกันและควบคุมแมลงศัตรูพืชในสวนป่าไม้

เศรษฐกิจจึงมีความจาํเป็นอย่างยิ่ง เพื่อการดําเนินการจัดการที่ถูกต้อง มีประสิทธิภาพและทันท่วงทีต่อ

เหตุการณ์  

  



วิธีการศึกษา 

1. สํารวจและเก็บตัวอย่างแมลงศัตรูต้นประดู่ในเรือนเพาะชํา พ้ืนที่สวนป่าและแปลงปลูกประดู่ใน

ภาคต่าง ๆ ของประเทศ  

2.  เพาะเล้ียงและศึกษาลักษณะทางชีววิทยาของแมลงศัตรูต้นประดู่ชนิดที่มีความสําคัญที่ทํา

อันตรายต้นประดู่ในห้องปฏิบัติการและภาคสนาม 

3. จําแนกชนิดและวิเคราะห์ชื่อวิทยาศาสตร์ 

4. ประเมินความรุนแรงของการระบาดและความเสียของต้นไม้ที่เกิดจากการทําลายของแมลง 

5. ศึกษาวิธีการป้องกันและควบคุมแมลงศัตรูต้นประดู่ที่เหมาะสมและมีประสิทธิภาพและ

ประสิทธิผล 

6. สรุปผลและรายงานผล 

สถานที่ทําการทดลองและเก็บข้อมูล 

- สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้ กรมป่าไม้ 

- พ้ืนที่สวนป่าไม้ประดู่และแปลงทดลองในท้องที่ภาคต่าง ๆ    

 

 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

 จากการสํารวจความเสียหายที่เกิดจากการทําลายของแมลงศัตรูต้นประดู่ในเรือนเพาะชําและ

แปลงทดลองวิจัยปลูกประดู่ ไม่พบการระบาดของแมลงศัตรูพืชที่เป็นภัยร้ายแรงที่ทําความเสียหาย

อย่างรุนแรง พบแต่เพียงแมลงศัตรูพืชทั่วๆ ไป เช่น หนอนผีเส้ือ และด้วงกินใบ ตั๊กแตนกินใบและยอด

อ่อน เพล้ียกระโดด เพล้ียจักจั่นเขาดูดน้ําเล้ียงที่ใบและยอด และหนอนด้วงเจาะต้นประดู่ เป็นต้น แต่

แมลงศัตรูบางชนิดก็มีแนวโน้มเสี่ยงต่อการระบาด เช่น  แมลงค่อมทอง เป็นแมลงปีกแข็งพบได้ในพืช

เกือบทุกชนิด พบได้ทุกฤดู และค่อนข้างมากตลอดทั้งปี หากมีการระบาดของแมงค่อมทองอย่างรุนแรง 

ใบของต้นประดู่และกล้าประดู่จะถูกกัดกินและถูกทําลายเป็นจํานวนมากซ่ึงจะมีผลต่อการเจริญเติบโต

ของประดู่ หรือหนอนด้วงหนวดยาวเจาะต้นปะดู่ ซ่ึงพบระบาดเจาะต้นประดู่กิ่งอ่อน (Pterocarpus 
indicus) และประดู่ป่า (Pterocarpus macrocarpus) โดยเฉพาะประดู่กิ่งอ่อนพบระบาดอย่างรุนแรงใน
พ้ืนที่จังหวัดนครราชสีมา หนอนด้วงจะเจาะเข้าลําต้นประดู่และทําอุโมงค์เป็นทางยาวภายในเนื้อไม้ เมื่อ

ระบาดรุนแรงเนื้อไม้จะเป็นร่องทั่วไป ไม่เหมาะกับการทําไม้แปรรูป 

 สําหรับแมลงที่เป็นประโยชน์ในการควบคุมและกําจัดแมลงศัตรูพืชที่เป็นแมลงศัตรูธรรมชาติ

และพบในแปลงประดู่ คือ แมลงวันหัวบุบ ตั๊กแตนตําข้าว มวนพิฆาต และแมลงหางหนีบ เป็นต้น แมลง



ศัตรูธรรมชาติเหล่านี้จะเป็นแมลงที่ช่วยควบคุมและกําจัดแมลงศัตรูพืชในธรรมชาติได้เป็นอย่างดี โดย

การจับแมลงศัตรูประดู่ในช่วงที่เป็นตัวหนอน และตัวต็มวัยเป็นอาหาร ทําให้ปริมาณของแมลงศัตรู

ประดู่มีจํานวนลดลง ซ่ึงหากพบแมลงศัตรูธรรมชาติเหล่าน้ีในแปลงปลูกประดู่และในสวนป่าไม่ควร

ทําลาย ควรจะต้องส่งเสริมให้มีปริมาณเพ่ิมข้ึน การใช้สารเคมีกําจัดแมลงฉีดพ่นในสวนป่าจะทําให้

แมลงที่มีประโยชน์เหล่านี้ลดลงได้  

 แมลงศัตรูประดู่ที่พบในแปลงทดลองและในเรือนเพาะชํา สามารถจําแนกประเภทของแมลง

ศัตรูพืชตามบทบาทการแพร่ระบาดได้ ดังนี้ 

1. แมลงที่ไม่มีความสําคัญ (non- economic insects)  

2. แมลงที่สามารถระบาดเป็นครั้งคราว (Occasional Pests)  

3. แมลงที่สามารถระบาดเป็นประจํา (Perennial Pests)  

4. แมลงที่สามารถระบาดทําความเสียหายรนุแรง (Severe Pests) 

แมลงที่สํารวจพบนี้ ไม่ก่อให้เกิดความเสียหายและเป็นอันตรายต่อประดู่จนถึงข้ันระบาดที่รนุแรง 

และไม่ทําให้ประดู่ได้รบัความเสียหายทีร่้ายแรง จึงไม่จําเป็นต้องควบคมุและกําจัดเพียงแต่ต้องติตามเฝ้า

ระวังไม่ให้มีการเพิ่มของแมลงศัตรูพืชจนถึงระดับการระบาด แมลงศตัรปูระดูที่่พบมาก มี 2 ประเภทใหญ่ๆ 

คือ  

 1. แมลงศัตรูพืชทําลายใบประดู่ แมลงเหลาน้ีจะกัดกินใบประดู่เป็นอาหาร ทําให้ใบถูกทําลาย

แหว่งและขาดหายได้รับความเสียหาย ไม่สามารถสังเคราะห์แสงและสร้างอาหารให้ต้นประดู่ได้

ตามปกติ ทําให้ต้นไม้ชะงักการเจริญเติบโต หากมีการระบาดรุนแรงและต่อเนื่องอาจทําให้ต้นประดู่ยืน

ต้นตายได้ แมลงปากกัดบางชนิดกัดแทะเข้าไปถึงกิ่งก้านหรือลําต้น ทําให้ท่อน้ําท่ออาหารของต้นไม้

เสียหาย ถ้าถูกทําลายมากต้นไม้จะเห่ียวและตายในที่สุด แมลงเหล่าน้ีเช่น ตั๊กแตน หนอนผีเส้ือ ด้วง 

เป็นต้น วิธีการควบคุมและกําจัด สามารถใช้สารกําจัดแมลงที่มีพิษต่ํา เช่น เซฟวิน ซ่ึงมีคุณสมบัติแบบ

ถูกตัวแมลง และแมลงกินจะทําให้แมลงตาย ฉีดพ่นให้ทั่วใบประดู่ หากพบแมลงกินใบเป็นหนอนผีเส้ือ

สามารถใช้สารแบคทีเรียฉีดพ่นเคลือบใบเพื่อให้หนอนผีเส้ือกินสารแบคทีเรียเข้าไปจะเกิดเป็นพิษทําให้

หนอนผีเสื้อตายในที่สุด แต่หากพบแมลงระบาดกินใบอะคาเซียจํานวนไม่มากสามารถใช้วิธีจับตัวหนอน

และแมลงไปทําลาย  

 2. แมลงศัตรูพืชประเภทดูดน้ําเล้ียง แมลงประเภทน้ีมีปากแบบดูด มีลักษณะเป็นท่อคล้ายงวง  

แมลงจะใช้ปากดูดน้ําเล้ียงจากใบอ่อน ยอดอ่อน ทําให้ใบและยอดอ่อนมีอาการเหี่ยว เจริญผิดปกติ 

และแห้ง ไม่สามารถสังเคราะห์แสงได้ตามปกติ นอกจากน้ีแมลงปากดูดบางชนิดยังปล่อยสารพิษให้

ต้นไม้ ทําให้ใบของประดู่มีสีซีด เหี่ยวแห้ง ใบร่วงก่อนกําหนด ต้นอะคาเซียชะงักการเจริญเติบโต และ

แห้งตายในที่สุด แมลงพวกมีปากแบบดูดที่พบในแปลงปลูกประดู่ คือ ได้แก่ เพล้ียและมวนชนิดต่างๆ  

วิธีการควบคุมและกําจัด สามารถใช้สารควบคุมแมลงศัตรูพืชแบบถูกตัวตายและแบบดูดซึมฉีดพ่นที่ใบ

ให้ทั่ว เพื่อให้ถูกตัวแมลงหรือแมลงดูดน้ําเล้ียงในส่วนของพืชที่มีสารควบคุมและกําจัดแมลง ซ่ึงจะทําให้



แมลงตาย แมลงศัตรูไม้ประดู่ป่าที่สํารวจพบในสวนป่า และแปลงเพาะชําในพ้ืนที่จังหวัดกําแพงเพชร 

นครราชสีมา และกาญจนบุรี (Table 1) 

Table 1 รายช่ือแมลงศตัรขูองประดู ่

No. Insect Pests Scientific name  Type of Damage 

1  

 

ช่ือสามัญ : หนอนบุง้

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Orgyia  sp. 

ช่ือวงศ์ : Lymantriidae  

ช่ืออันดับ : Lepidoptera 

 

 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

2  ช่ือสามัญ : หนอนบุ้งปกเหลือง

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Orgyia postica 

ช่ือวงศ์ : Lymantriidae 

ช่ืออันดับ : Lepidoptera 

 

 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

3  ช่ือสามัญ : หนอนบุง้

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Orgyia  sp. 

ช่ือวงศ์ : Lymantriidae 

ช่ืออันดับ : Lepidoptera 

 

 
 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

   



No. Insect Pests Scientific name Type of Damage

4  ช่ือสามัญ : หนอนบุ้งหแูดง

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Olene mendosa 

ช่ือวงศ์ : Lymantriidae 

ช่ืออันดับ : Lepidoptera 

 

 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

5  ช่ือสามัญ : หนอนร่าน

ช่ือวิทยาศาสตร์ : - 

ช่ือวงศ์ : Limacodidae  

ช่ืออันดับ : Lepidoptera 

 

 
 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

6  ช่ือสามัญ : หนอนร่านส่ีเขา

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Setora nitens 
ช่ือวงศ์ : Limacodidae 

ช่ืออันดับ : Lepidoptera 

 

 
 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

7  ช่ือสามัญ : หนอนคืบ

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Hyposidra  sp. 

ช่ือวงศ์ : Noctuidae 

ช่ืออันดับ : Lepidoptera  
 
 

 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

8  

 

ช่ือสามัญ : หนอนคืบ

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Zale sp. 

ช่ือวงศ์ : Noctuidae 

ช่ืออันดับ : Lepidoptera 

 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 



No. Insect Pests Scientific name Type of Damage

9  

 

ช่ือสามัญ : หนอนคืบ

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Anomis sp. 

ช่ือวงศ์ : Noctuidae 

ช่ืออันดับ : Lepidoptera  

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

10  

 

ช่ือสามัญ : เพลี้ยกระโดดดํา

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Callitetrix versicolor  
Fabricius 

ช่ือวงศ์ : Cercopidae 

ช่ืออันดับ : Homoptera 

ดูดน้ําเล้ียงจากใบ

และยอดอ่อน 

11  

 

ช่ือสามัญ : เพล้ียจักจัน่แดง

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Bothrogonia 
indistincta (Walker) 
ช่ือวงศ์ : Cicadellidae 

ช่ืออันดับ : Homoptera 

ดูดน้ําเล้ียงจากใบ 

กิ่ง และยอดอ่อน 

12  

 

ช่ือสามัญ : เพล้ียจักจัน่เขา

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Leptocentrus 
taurus Fabricius 

ช่ือวงศ์ : Membracidae 

ช่ืออันดับ : Homoptera  

 

ดูดน้ําเล้ียงจากใบ 

กิ่ง และยอดอ่อน 

13  ช่ือสามัญ : มวนดูดน้ําเลี้ยง

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Homoeocerus sp. 

ช่ือวงศ์ : Coreidae 

ช่ืออันดับ : Hemiptera 

ดูดน้ําเล้ียงจากใบ 

กิ่ง และยอดอ่อน 



No. Insect Pests Scientific name Type of Damage

14  

 

ช่ือสามัญ : มวนธัญพืช

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Eusarcocoris 
guttiger Thunberg 

ช่ือวงศ์ : Pentatomidae 

ช่ืออันดับ : Hemiptera 

ดูดน้ําเล้ียงจากใบ 

กิ่ง และยอดอ่อน 

15  

 

ช่ือสามัญ : เพล้ียหอย

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Coccus sp. 

ช่ือวงศ์ : Coccidae 

ช่ืออันดับ : Hemiptera 

 

ดูดน้ําเลี้ยงจาก กิ่ง 

และลําต้น 

16  

 
 

ช่ือสามัญ : มวนดูดน้ําเลี้ยง (ตัวอ่อน) 

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Homoeocerus sp. 

ช่ือวงศ์ : Coreidae 

ช่ืออันดับ : Hemiptera  

ดูดน้ําเล้ียงจากใบ 

กิ่ง และยอดอ่อน 

17  

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนลิงสุโขทัย

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Erianthus 
sukhothaiensis Descamps 

ช่ือวงศ์ : Chorotypidae 

ช่ืออันดับ : Orthoptera 

 

 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

18  

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนหลังงอ /ตั๊กแตน

หน้าลิง 

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Erianthes sp. 

ช่ือวงศ์ : Chorotypidae 

ช่ืออันดับ : Orthoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 



No. Insect Pests Scientific name Type of Damage

19  

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนข้าว

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Oxya  sp. 

ช่ือวงศ์ : Acrididae 

ช่ืออันดับ : Orthoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

20  

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนขาลายข้างแถบ

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Pternoscirta 
caliginosa 

ช่ือวงศ์ : Acrididae 

ช่ืออันดับ : Orthoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

21  

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนหนวดส้ัน

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Spathosternum sp. 

ช่ือวงศ์ : Acrididae 

ช่ืออันดับ : Orthoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

22  

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนหนวดส้ัน

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Paroxya sp. 

ช่ือวงศ์ : Acrididae 

ช่ืออันดับ : Orthoptera 

 

 

 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

23  

 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนหนวดส้ัน

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Schistocera sp. 

ช่ือวงศ์ : Acrididae 

ช่ืออันดับ : Orthoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 



No. Insect Pests Scientific name Type of Damage

24  

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนหน้าเอียง

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Tagasta sp. 

ช่ือวงศ์ : Pyrgomorphidae 

ช่ืออันดับ : Orthoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

25  

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนหนวดยาว

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Orchelimum sp. 

ช่ือวงศ์ : Tettigoniidae 

ช่ืออันดับ : Orthoptera 

 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

26  

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนกิง่ไม้

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Manomera  sp. 

ช่ือวงศ์ : Diapheromeridae 

ช่ืออันดับ : Phasmatodea 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

27  

 
 

ช่ือสามัญ : ด้วงเต่าแตง

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Aulacophora  sp. 

ช่ือวงศ์ : Crysomelidae 

ช่ืออันดับ : Coleoptera 

 

 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

28  

 

ช่ือสามัญ : ด้วงเต่ามะเขือ

ช่ือวิทยาศาสตร์ :Epilachna 
vigintioctopunctata (Fabricius) 

ช่ือวงศ์ : Coccinellidae 

ช่ืออันดับ : Coleoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 



No. Insect Pests Scientific name Type of Damage

29  

 
 

ช่ือสามัญ : ด้วงงวง

ช่ือวิทยาศาสตร์ :  

ช่ือวงศ์ : Curculionidae 

ช่ืออันดับ : Coleoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

30  

 
 

ช่ือสามัญ : แมลงค่อมทอง

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Hypomeces 
squamosus Fabricius 

ช่ือวงศ์ : Curculionidae 

ช่ืออันดับ : Coleoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

31  

 
 

ช่ือสามัญ : ด้วงงวง

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Artipus floridanus 
(Horn) 

ช่ือวงศ์ : Curculionidae 

ช่ืออันดับ : Coleoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อนของพืช 

32  ช่ือสามัญ : ด้วงงวง

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Cyrtepistomus 
castaneus (Roelofs) 

ช่ือวงศ์ : Curculionidae 

ช่ืออันดับ : Coleoptera 

กัดกินใบและยอด

อ่อน 

   



No. Insect Pests Scientific name Type of Damage

33 
 

 

ช่ือสามัญ : ด้วงหนวดปมสีตาลไหม้ 

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Alistobia horridula 

ช่ือวงศ์ : Cerambycidae 

ช่ืออันดับ : Coleoptera 

ตัวหนอนเจาะเข้าลํา

ต้น ทําเป็นอุโมงค์ใน

เนื้อไม้ และอาศัย

ภายในลําต้นประดู่ 

ตัวเตม็วัย กัดกิน

เปลือกยอดอ่อน 

หากกินเป็นวงรอบ

ยอดจะ ทําให้ยอด

หักและแห้งตาย 

34  

 
 

ช่ือสามัญ : ปลวก

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Odontotermes sp. 

ช่ือวงศ์ : Termitidae 

ช่ืออันดับ : Isoptera 

กัดกินภายเปลือกไม้

แห้ง เมื่อพืชอ่อนแอ 

หรือสภาพอากาศ

แห้งแล้ง จึงง่ายต่อ

การเข้าทําลายของ

ปลวก 

 

  



Table 2 รายช่ือแมลงศัตรูธรรมชาติ (natural enemies)  

No. Beneficial insect Scientific name Role of Natural 

Enemies 

1 

 
 

ช่ือสามัญ : แมลงวันหัวบบุ  

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Diogmites  sp. 

ช่ือวงศ์ : Asilidae 

ช่ืออันดับ : Diptera 

กัดกินแมลงขนาด

เล็ก เช่น แมลงวัน 

แมลงหวี ่ด้วงเต่า 

2 

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนหนวดยาวเขียว

เล็ก 

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Elimaea punctifera 
ช่ือวงศ์ : Tettigoniidae 

ช่ืออันดับ :Orthoptera 

กัดกินไข่ และตัว

อ่อนของแมลง 

3 

 
 

ช่ือสามัญ : มวนพิฆาต

ช่ือวิทยาศาสตร์ :  Eocanthecona 
furcellata 

ช่ือวงศ์ : Pentatomidea 

ช่ืออันดับ : Hemiptera 

ดูดกินน้ําเล้ียงจาก

ตัวหนอน 

4 

 
 

ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนตําข้าว

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Eomantis  sp. 

ช่ือวงศ์ : Hymenopodidae 

ช่ืออันดับ : Mantodea 

กัด และดูดกินน้ํา

เล้ียงจากแมลงที่มี

ขนาดเล็กกว่า เช่น 

เพล้ีย 

5 ช่ือสามัญ : ตั๊กแตนตําข้าว

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Hierodula  sp. 

ช่ือวงศ์ : Mantidae 

ช่ืออันดับ :Mantodea 

กัดกิน แมลงเป็น

อาหาร 



No. Beneficial insect Scientific name Role of Natural 

Enemies 

6 

 
 

ช่ือสามัญ : แมลงหางหนีบ

ช่ือวิทยาศาสตร์ : Anisolabis maritima 

Bonelli 

ช่ือวงศ์ : Anisolabididae 

ช่ืออันดับ : Dermaptera  

 

กัดกินไข่ และตัว

อ่อนของแมลง 

Table 3 ลักษณะการทําลายแบบอื่นๆ 

No. ลักษณะอาการอ่ืนที่เป็นอาการผิดปกติของประดู่ 

1  

 
 

ลักษณะปมที่เกิดกับยอดอ่อนของประดู่ เกิดปุ่มปม

จํานวนหลายปมในหนึ่งยอด ทําให้กิ่งหรือยอดนั้นมี

การเจริญเติบโตผิดปกติและมีรูปร่างผิดปกติพบ

การระบาดเพียงเล็กน้อย คล้ายกับเกิดปมของแตน

ฝอยปมในยูคาลิปตัส  

2  

 
 

กาฝากบนเรือนยอดประดู่ พบในประดู่อายุมากกว่า 

๑๕ ป ีมีกาฝากบริเวณส่วนยอดของต้น ดูดกินน้ํา

เลี้ยงจากยอดของประดู่ ทําให้ยอดประดูที่่มีพืช

กาฝากแห้งตายได้ หากมีพืชกาฝากในหลายๆ ยอด

อาจทําให้ต้นประดู่ยืนต้นตายในที่สุด พบการ

ระบาดในบางพ้ืนทีโ่ดยเฉพาะที่จังหวัดกาํแพงเพชร 

3  

 
 

โรคใบไหม้ (Leaf blight) จะพบทั่วไปทั้งในต้นกล้า

และต้นประดู่ที่มีขนาดใหญ่ หากระบาดมากจะทํา

ให้ใบประดู่ได้รับความเสียหาย และไม่สามารถ

สังเคราะห์แสงและผลิตอาหารเลี้ยงส่วนของต้น

ประดู่ได้ตามปกติ ทําใหอัตราการเจริญเติบโต

ลดลง 

 



การป้องกันกําจัดแมลงศัตรูพืช สามารถแบ่งวิธีการป้องกันและกําจัดได้อย่างง่ายๆ เป็น ๒ วิธี คือ 

1. การใช้สารเคมี : เป็นการใช้สารกําจัดแมลงทีสังเคราะห์จากสารเคมี มีหลายประเภท เช่น 

1.1 สารฆ่าแมลง (insecticide) เป็นสารสังเคราะห์เพื่อใช้ในการป้องกันกําจัดแมลงโดยเฉพาะ มี

หลายรูปแบบ 

 - จําแนกตามกรรมวิธีการฆ่าแมลง : กินตาย, ถูกตัวตาย 

 - จําแนกตามคุณสมบัติที่ปรากฏบนพืช : ดูดซึม, ไม่ดูดซึม 

 - จําแนกตามที่มาของสาร : จากธรรมชาติ, จากการสังเคราะห์ 

 - จําแนกตามระดับความเป็นพิษ : พิษร้ายแรงยิ่ง, พิษร้ายแรง, พิษปานกลาง, พิษน้อย 

1.2 สารยับยั้งการเจริญเติบโต (growth inhibitor) เป็นสารที่ทําให้ขบวนการเจริญเติบโตของ

แมลงผิดปกติ แมลงไม่สามารถพัฒนาการเจริญไปเป็นตัวต็มวัยที่สมบูรณ์ได้ หรืออาจทําให้แมลงตาย

ก่นเจริญเป็นตัวเต็มวัย 

1.3 สารควบคุมพฤติกรรม (semiochemical) เป็นสารที่ทําให้แมลงมีพฤติกรรมในการดํารงชีพที่

ผิดปกติ ไม่สามารถพัฒนาวงจรชีวิตตามปกติ 

2. การไม่ใช้สารเคมี : เป็นวิธีการที่ไม่ใช้สารเคมีในการป้องกันและกําจัดแมลงศัตรูพืชป่าไม้ แต่ใช้

วิธีการอ่ืนๆ แทน เช่น 

2.1 วิธีกลและวิธีกายภาพ (mechanical and physical control) เช่น การสํารวจตรวจสอบแมลง

ศัตรูพืชในแปลง เมื่อพบแมลงศํตรูพืชให้เก็บไปทําลาย 

2.2 วิธีชีววิธี (biological control) เป็นวิธีการที่นําส่ิวมีชีวิตอ่ืนๆ มาใช้ควบคุมและกําจัดแมลง

ศัตรูพืช เช่น 

 - ตัวห้ํา (predators) เป็นตัวที่กินแมลงศัตรูพืชเป็นอาหาร ซ่ึงอาจจะกินแมลงศัตรูพืชที่ระยะ ตัว

เต็มวัย หนอน หรือ/และ ไข่ ตัวห้ําเหล่านี้มีหลายชนิด แต่ที่เป็นแมลง เช่น มวนพิฆาต (Eocanthecona 
furcellata) และมวนเพชฌฆาต (Sycanus collaris) เป็นต้น  

- ตัวเบียน (parasites) เป็นตัวเบียนที่อาศัยแมลงป็นอาหาร โดยที่แมลงเบียนจะวางไข่ที่แมลง

ศัตรูพืช ตัวอ่อนของแมลงเบียนจะเข้าไปในตัวของแมลงศัตรูพืชและอาศัยกินส่วนภายในจนแมลงฯตาย 

ตัวเบียนจึงออกเป็นตัวเต็มวัยต่อไป เช่น แตนเบียนชนิดต่างๆ  

- จุลินทรีย์ (microorganism) เป็นส่ิงมีชีวิตขนาดเล็กมาก เข้าไปก่อให้กิดการผิดปกติของแมลง

ศัตรูพืช แล้วทําให้แมลงนั้นตายในที่สุด เช้ือที่เป็นตัวเบียน เช่น เช้ือราชนิด Beauveria bassiana  และที่

เป็นแบคทีเรีย คือ แบคทีเรียชนิด Bacillus thuringiensis ที่สามารถใช้ในการควบคุมและกําจัดแมลง
ศัตรูพืชได้ดี มีการใช้ปฏิบัติในพืชเกษตรและป่าไม้ เป็นต้น  

 - การใช้สารสกัดกล่ินเพศ (sex pheromones) เป็นอีกวิธีการหน่ึงที่สามารถนํามาใช้ในการ

ควบคุมแมลงศัตรูได้ โดยการสกัดสารกล่ินเพศจากตัวแมลงเพศเมีย หรือเพศผู้ แล้วนําสารสกัดกล่ิน



นั้นมาปล่อยในแปลงที่มีการระบาดของแมลงศัตรู ทําให้แมลงศัตรูพืชสับสนไม่สมารถจับคู่ผสมพันธุ์ได้

ในเวลาที่กําหนด 

 - การทําให้แมลงเป็นหมันโดยการฉายกัมมันตภาพรังสีที่ความเข้มที่เหมาะสม เมื่อแมลงเป็น

หมัน ไข่ที่ได้จึงไม่สามารถฟักเป็นตัวได้ 

2.3 วนวัฒนวิธี (Silvicultural control) 

 - การปลูกพืชผสม (mixed plantation) คือการปลูกต้นไม้ที่เป็นอาหารของแมงศัตรสลับกับพืช

ที่ไม่ใช่อาหารของมลงศัตรู สลับเป็นแปลงกว้าง ทําให้สภาพแวดล้อมของพ้ืนที่ไม่เหมาะสมกับแมลง

ศัตรู เป็นการลดอัตราเส่ียงการเกิดระบาดของแมลง 

 - การทําความสะอาดแปลง (weeding and cleaning)  ทําความสะอาดแปลงไม่ให้มีวัชพืชข้ึนรก

ทึบ ซ่ึงจะเป็นแหล่งที่อยู่และที่หลบภัยของแมลงศัรูพืช ทําให้แมลงศัตรูพืชไม่มีที่หลบภัยจากด้านต่างๆ  

 - การใช้พันธุ์ต้านทาน (resistant) คัดเลือกสายพันธุ์ที่มีความต้านทานจากการทําลายของ

แมลงมาปลูกในพื้นที่ที่มีการระบาดของแมลงศัตรู เพื่อลดระดับการระบาดของแมลง 

 - วนวัฒนวิธีอ่ืนๆ 

2.4 วิธีใช้พันธุกรรม (Genetic control) 

 - การดัดแปลงพันธุกรรมของแมลง เช่น การทําให้แมลงที่เกิดใหม่เป็นหมันหรือ ไข่ไม่ฟักเป็น

ตัว (autocidal method) ดัดแปลงการเจริญเติบโต (growth alterations) 

2.5 ใช้กฎหมายควบคุม เป็นการบังคับใช้กฎหมายในการเคล่ือนย้ายแมลง หรือส่วนของพืชที่มี

แมลงศัตรูพืช ไปยังที่อ่ืนๆ ที่ยังไม่พบการระบาดของแมลงศัตรูพืชชนิดนั้นๆ  

2.6 ใช้ผลผลิตจากธรมชาติ  เช่น สะเดา หางไหล ยาสูบ และสมุนไพรต่างๆ สารเหล่านี้ แต่ละ

ชนิดมีคุณสมบัติในการกําจัดแมลง ควบคุมแมลง และไล่แมลงชนิดต่างๆกัน จึงสามรถนํามาใช้ในการ

ควบคุมแมลงศัตรูได้ผลที่น่าพอใจ 

2.7 วิธีผสมผสาน (integrated pest management : IPM) เป็นการใช้วิธีการป้องกันและกําจัด

แมลงศัตรูหลายวิธี มาปฏิบัติในแต่ละช่วงเวลาที่เหมาะสมกับระยะของแมลงศัตรู ซ่ึงจะทําให้ได้ผลอย่าง

มีประสิทธิภาพแลปลอดภัยกับส่ิงแวดล้อม โดยต้องคํานึงถึงข้อมูลเหล่าน้ีมาประกอบการพิจารณาการ

เลือกใช้วิธีบริหารจัดการแมลงศัตรู ดังนี้ 

 - ความรู้ทางชีววิทยาและนิเวศวิทยาของแมลงศัตรู 

 - เลือกวิธีการควบคุมให้เหมาะสม ซ่ึงอาจต้องใช้หลายๆ วิธีร่วมกัน 

 - สามารถลดระดับประชากรศัตรูพืชให้อยู่ในระดับที่ยอมรับได้ 

 - สอดคล้องกับการจัดการทรัพยากรป่าไม้ 

แนวทางการควบคุมกําจัด ไม่มีวิธีการที่สามารถควบคุมกําจัดอย่างได้ผล 100% ต้องใช้หลาย

วิธีการร่วมกัน ระยะเวลาในการปฏิบัติในแต่ละวิธีเป็นส่ิงจําเป็นที่ต้องพิจารณา  



สรุปผล 

 แมลงศัตรูพืชที่ทําอันตรายต่อ Pterocarpus sp. ทั้งในพ้ืนที่ปลูกและในเรือนเพาะกล้าไม้ มี

จํานวนหลายชนิด สามารถแบ่งได้เป็น แมลงที่ทําอันตรายใบ กัดกินใบ ทําให้ใบแหว่งหาย ใบไม่สามารถ

สังเคราะห์แสงเพื่อผลิตอาหารให้กับต้นพืชได้อย่างเพียงพอ แมลงดูดน้ําเล้ียง แมลงเหล่าน้ีจะมีลักษณะ

ของปากเป็นแบบดูด อาจรวมกันเป็นอวัยวะลักษณะคล้ายงวง แมลงจะดูดน้ําเล้ียงของพืชที่ใบและยอด

อ่อน ทําให้ใบและยอดของพืชมีลักษณะผิดปกติ ใบหงิก ม้วนเข้าหากัน เหี่ยวแห้ง ใบไม่สามารถทํา

หน้าที่สังเคราะห์แสงได้ตามปกติ แมลงที่กัดยอดอ่อน เป็นแมลงที่กัดยอดของกล้าไม้อะคาเซีย ทําให้

ยอดของกล้าไม้ขาดหายไป ต้นกล้าต้องผลิตยอดใหม่ข้ึนแทน ทําให้กล้าไม้อาจเสียรูปทรงที่ดี กล้ามีต้น

ที่คดงอ เมื่อนําไปปลูกจะได้ต้นไม้ใหญ่ที่ไม่ตรงเปลา แมลงเหล่าน้ีได้แก่ หนอนบุ้งร่านหลายชนิด หนอน

คืบ ด้วงเต่า แมลงค่อมทอง ตั๊กแตนชนิกต่างๆ ด้วงเต่า เพล้ียจักจั่นเขา และเพล้ียหอย เป็นต้น นอกจาก

แมลงศัตรูประดู่ที่พบในแปลงปลูกและในเรือนเพาะชําแล้ว ยังพบแมลงที่เป็นประโยชน์ด้วย เช่น แมลงที่

เป็นตัวห้ํา (predators) ซ่ึงเป็แมลงที่จับแมลงอ่ืนๆ เป็นอาหาร จะเป็นการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธี

ตามธรรมชาติ แต่สามารถปฏิบัติได้ด้วยการเล้ียงแมลงศัตรูธรรมชาติ (natural enemies) น้ีแล้วปล่อยสู่

ธรรมชาติจะช่วยลดปริมาณแมลงศัตรูพืชได้เป็นอย่างดีและปลอดภัย เช่น มวนพิฆาต (Eocanthecona 
furcellata ) แมลวันหัวบุบ ตั๊กแตนตําข้าว แมลงหางหนีบ เป็นต้น 

แมลงศัตรูประดู่ที่สํารวจพบเหล่าน้ี ไม่ก่อให้เกิดการระบาดที่รุนแรง เพียงแต่พบแมลงเหล่านี้

เข้ามาทําอันตรายใบ ยอดอ่อนและดูดน้ําเล้ียงใบและยอดอ่อนของประดู่ทั่วๆ ไปเท่านั้น ยังไม่เกิดการ

ระบาดที่รุนแรงและทําอันตรายที่ร้ายแรง ที่ต้องใช้วิธีการป้องกันและกําจัดโดยเร็ว แต่หากมีการปลูก

ประดู่เป็นแปลงใหญ่และชนิดเดียว การระบาดของแมลงศัตรูพืชที่ไม่มีการะบาดมาก่อน ก็จะเกิดการ

ระบาดข้ึนได้อย่างรวดเร็ว และเป็นการระบาดที่รุนแรง ดังนั้นการสํารวจและวิจัยชนิดของแมลงศัตรู

ประดู่และการศึกษาชีววิทยาและนิเวศวิทยาของแมลงท่ีเป็นศัตรูที่สําคัญของประดู่ จึงมีความจําเป็น 

เพ่ือใช้เป็นฐานข้อมูลในการวิเคราะห์หาแนวทางการป้องกันและกําจัดการระบาดของแมลงศัตรูพืช

ดังกล่าวได้ทันต่อเหตุการณ์ และมีประสิทธิภาพยิ่งข้ึน  
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ป่าไม้ กรมป่าไม้ ที่ได้จัดสรรงบประมาณในการดําเนินการโครงการวิจัย และได้รับความร่วมมือเป็น

อย่างดีจากหลายฝ่าย จึงขอบคุณ คุณชัยสิทธิ์ เล้ียงศิริ นักวิชาการป่าไม้ชํานาญการพิเศษ หัวหน้า

สถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช จังหวัดนครราชสีมา คุณประพาย นาคแก่น นักวิชาการป่าไม้ชํานาญการ

พิเศษ หัวหน้าสถานีวนวัฒนวิจัยกําแพงเพชร จังหวัดกําแพงพชร คุณสุทัศน์ เล้าสกุล นักวิชาการป่าไม้

ชํานาญการพิเศษ หัวหน้าสถานีวนวัฒนวิจัยกาญจนบุรี จังหวัดกาญจนบุรี ที่อํานวยความสะดวกให้

สํารวจแมลงศัตรูของประดู่ในเรือนเพาะชําและแปลงทดลองปลูกประดู่และขอขอบคุณเจ้าหน้าที่ทุกๆ 

ท่าน ที่มีส่วนร่วมโครงการนี้ ทําให้โครงการนี้สําเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี 
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บทคัดย่อ 

การศึกษาการพัฒนาคุณภาพความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา (Eucalyptus urophylla) 

โดยการอาบน้ํายาป้องกันรักษาเน้ือไม้ด้วยวิธีการแช่ในตัวยาป้องกันรักษาเนื้อไม้ประเภทละลายน้ํา     

5 ชนิด คือ 1) Chromated Copper Arsenate (CCA) 3% 2) Ammonical Copper Quaternary (ACQ) 3%  

3) Copper Azole (CA-B) 3% 4) Disodium Octaborate Tetrahydrate (DOT) 10% และ 5) Wood 

vinegar (WVG) 10% โดยมีระยะเวลาในการแช่ท่ีแตกต่างกัน คือ 5 นาที 1 ช่ัวโมง 6 ช่ัวโมง และ 24 

ช่ัวโมง จากนั้นนําไปทดสอบความทนทานในลักษณะไม่สัมผัสดิน ในท้องที่จังหวัดกาญจนบุรี เป็นเวลา 

12 เดือน ผลปรากฏว่า CCA มีประสิทธิภาพดีท่ีสุด โดยสามารถเพิ่มความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส     

ยูโรฟิลลา จากระดับ “ไม่ทนทาน” เป็นระดับ “ทนทาน” ส่วน ACQ และ CA-B ให้ผลใกล้เคียงกัน    

โดยสามารถเพิ่มความทนทานของไม้ข้ึนเป็นระดับ “ทนทานปานกลาง” ในขณะที่ DOT และ WVG นั้น                   

แม้ความเข้มข้นจะมากกว่าแต่ไม่สามารถต้านทานการเข้าทําลายของปลวกใต้ดินได้ โดยให้ผล      

ความทนทานในระดับ “ไม่ทนทาน” เช่นเดียวกับไม้ท่ีไม่ได้อาบน้ํายา (control) สําหรับระยะเวลาในการ

แช่นั้นพบว่า  มีผลโดยตรงต่อค่าปริมาณตัวยาในเน้ือไม้ แต่ไม่มีผลทําให้ค่าความเสียหายของไม้ทดลอง

แตกต่างกัน  
 

 

คําหลัก :  ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา  ความทนทานแบบไม่สัมผัสดิน  ตัวยาป้องกันรักษาเนื้อไม้ประเภท

ละลายน้ํา  การอาบน้ํายาไม้  การแช่ 
 

 

1 นักวิทยาศาสตร์ชํานาญการพิเศษ สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้ e-mail : suwanna502@hotmail.com  
2 ผู้ช่วยนักวิจัย สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้  



 
 
 

ABSTRACT 

To improve natural durability of Eucalyptus urophylla wood, 7-years old logs from 

Nakornrachasima forest plantation were collected for this study. Wood specimens were treated 

with 5 water-born wood preservatives : Chromated Copper Arsenate (CCA) 3%, Ammonical 

Copper Quaternary (ACQ) 3%, Copper Azole (CA-B) 3%, Disodium Octaborate Tetrahydrate (DOT) 

10% and Wood vinegar (WVG) 10% by soaking in 4 different periods of time : 5 minutes, 1 hour,  

6 hours and 24 hours. The treated wood specimens were subjected to investigate their durability 

in above-ground condition in Kanchanaburi province. After 12 months of exposure, results 

indicated that CCA treated wood showed the best efficacy in protection wood against 

subterranean termite. It was able to upgrade durability of Eucalyptus urophylla wood from      

non-durable level to durable level, same as ACQ and CA-B, they could also improve durability   

of wood to moderately durable level. In contrast, DOT and WVG reflected failure; they showed  

the same durability level, non-durable, as control. Moreover, period of soaking time showed 

strongly affect to increasing of wood retention, but not to wood damage.  

 

 

Keywords :   Ecalyptus urophylla,  wood durability,  water-born wood preservatives,         

above-ground condition, wood preservation,   soaking 

 

 

คํานํา 

ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา (Eucalyptus urophylla) เป็นพันธ์ุไม้โตเร็วต่างถิ่นอีกชนิดหนึ่งท่ีกรมป่าไม้

ได้ทําการศึกษา วิจัย ทดลองปลูกและพัฒนาปรับปรุงพันธ์ุอย่างต่อเนื่อง ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2533 โดยได้รับ

การสนับสนุนเมล็ดพันธ์ุจาก Australian Centre for International Agriculture Research-ACIAR ประเทศ

ออสเตรเลีย ท้ังนี้ เพื่อคัดเลือกสายพันธ์ุท่ีมีการเจริญเติบโตที่ดี มีศักยภาพสูงและเหมาะสมที่จะ

ส่งเสริมให้ปลูกเป็นสวนป่าเศรษฐกิจ เพื่อนําไม้มาใช้ประโยชน์ในอุตสาหกรรมและทดแทนการขาดแคลน

ไม้ใช้สอยในอนาคต (นิรนาม 2553 , วิฑูรย์ และคณะ 2553) แต่เนื่องจากข้อมูลคุณสมบัติในด้านต่างๆ

ของเน้ือไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีปรากฏอยู่น้อยมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งข้อมูลด้านความทนทานตาม

ธรรมชาติของไม้ ซึ่งเป็นข้อมูลท่ีสําคัญประการหนึ่งในการพิจารณากําหนดแนวทางที่เหมาะสมในการ

นําไม้เหล่านี้ไปใช้ประโยชน์และพัฒนาคุณภาพเพื่อให้มีมูลค่าเพิ่ม  



 
 
 

เนื่องจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา เป็นไม้โตเร็วซึ่งส่วนใหญ่มักมีปัญหาความทนทาน         

ตามธรรมชาติของเน้ือไม้ที่ค่อนข้างต่ําหรือไม่ทนทาน มักถูกแมลงและเช้ือราเข้าทําลายเนื้อไม้เสียหาย 

ผุพังได้ง่าย ทําให้มีอายุการใช้งานที่สั้น ดังนั้น จึงจําเป็นต้องศึกษาหาแนวทางที่เหมาะสมในการ

ปรับปรุงและพัฒนาคุณภาพของเนื้อไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ให้มีความทนทานต่อศัตรูทําลายไม้     

เพิ่มมากขึ้น มีอายุการใช้งานที่ยาวนานข้ึน เพ่ือให้สามารถนําไปใช้ประโยชน์ได้อย่างคุ้มค่าและ

หลากหลายรูปแบบมากยิ่งข้ึน 

 

 

วิธีการศึกษา 

1. การจัดเตรียมไม้ทดลอง  

ไม้ท่อนกลมยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาอายุ 7 ปี ท่ีได้จากการตัดขยายระยะจากสวนป่าปลูกของสถานี

วนวัฒนวิจัยสะแกราช อําเภอวังน้ําเขียว จังหวัดนครราชสีมา ซึ่งผ่านการผึ่งแห้งในกระแสอากาศ    

เป็นเวลา 2 เดือน ถูกนํามาแปรรูปและไสเรียบทั้งส่ีหน้าให้มีขนาด 2.50 x 5.00 x 5.00 เซนติเมตร  

โดยคัดเลือกเฉพาะเนื้อไม้ส่วนที่เป็นแก่นเพื่อใช้ในการทดลองครั้งนี้  

2. การปรับปรุงคุณภาพความทนทานของไม้ทดลอง 

ปรับปรุงคุณภาพความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา โดยการอาบน้ํายาป้องกันรักษาเน้ือไม้

โดยวิธีการแช่ในตัวยาป้องกันรักษาเนื้อไม้ประเภทละลายน้ํา 5 ชนิด คือ 1) Chromated Copper 

Arsenate (CCA) 3% 2) Ammonical Copper Quaternary (ACQ) 3% 3) Copper Azole (CA-B) 3%     

4) Disodium Octaborate Tetrahydrate (DOT) 10% และ5) Wood vinegar (WVG) 10% โดยใช้

ระยะเวลาการแช่ในสารป้องกันรักษาเนื้อไม้ที่แตกต่างกัน 4 ระดับ คือ 5 นาที 1 ช่ัวโมง 6 ช่ัวโมง และ 

24 ช่ัวโมง และผึ่งแห้งไม้ทดลองที่ผ่านการอาบน้ํายาป้องกันรักษาเนื้อไม้ ในกระแสอากาศประมาณ   2 

เดือน จากนั้นชั่งน้ําหนักและติดรหัสประจําช้ินเพื่อเตรียมลงแปลงทดสอบความทนทานเปรียบเทียบกับ

ไม้ท่ีไม่ได้ผ่านการอาบน้ํายาป้องกันรักษาเนื้อไม้ (control) ต่อไป  

3. การทดสอบความทนทาน 

การทดสอบความทนทานตามธรรมชาติของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาในการทดลองครั้งน้ี  

ศึกษาในลักษณะความทนทานแบบไม่สัมผัสดิน ซึ่งวางแปลงทดสอบที่ศูนย์วิจัยพรรณไม้ไทรโยค  

อําเภอไทรโยค จังหวัดกาญจนบุรี เป็นระยะเวลา  12 เดือน โดยมีการวางแผนการทดลอง             



 
 
 

แบบ Randomized Completely Block Design แบ่งเป็น 4 ซ้ํา (Replication) และมีการจัดเตรียมแปลง

ทดลองเพื่อใช้ในการทดสอบ ดังนี้ 

ปรับสภาพพ้ืนดินให้เรียบ และวางบ่อซีเมนต์ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 80 เซนติเมตร ใส่ทรายหนา

ประมาณ 5 เซนติเมตร ปรับผิวหน้าให้เรียบ วางอิฐบล็อกและเสียบไม้ยางพาราลงในช่องของอิฐบล็อก

ให้เสมอขอบ ปิดทับด้วยช้ินไม้ทดลองโดยการวางแบบสุ่ม วาดแผนผังตําแหน่งและรหัสของไม้ทดลอง

แต่ละช้ินในแต่ละบ่อก่อนปิดฝา 

4. การประเมินความเสียหาย 

 นําไม้ทดลองข้ึนจากแปลงเมื่อครบกําหนด 12 เดือน ทําความสะอาดและตรวจสอบสภาพ 

ความเสียหาย คํานวณค่าเปอร์เซ็นต์น้ําหนักท่ีสูญหายของไม้ทดลอง วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติและจัดระดับ

ความทนทานตามรายละเอียดในตารางด้านล่าง (ยุพาพร 2540, สุวรรณาและกฤษณา 2555) 

 

 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

       

จากผลการทดลองปรับปรุงคุณภาพความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา โดยการอาบ

น้ํายาป้องกันรักษาเน้ือไม้ด้วยวิธีการแช่ในตัวยาป้องกันรักษาเนื้อไม้ประเภทละลายน้ํา 5 ชนิด โดยใช้

ระยะเวลาการแช่ที่แตกต่างกัน คือ 5 นาที 1 ช่ัวโมง 6 ช่ัวโมง และ 24 ช่ัวโมง และนําไปทดสอบความ

ทนทานตามธรรมชาติในลักษณะไม่สัมผัสดิน เปรียบเทียบกับไม้ท่ีไม่ผ่านการอาบน้ํายาป้องกันรักษา

เนื้อไม้ (control) โดยวางแปลงทดสอบในท้องที่จังหวัดกาญจนบุรี เป็นระยะเวลา 12 เดือนนั้นพบว่า  

เน้ือไม้ส่วนใหญ่เสียหายจากการเข้าทําลายของปลวกใต้ดิน พบความเสียหายจากการเข้าทําลายของ

เชื้อราน้อยมาก โดยตรวจพบปลวกใต้ดินที่เข้าทําลายไม้ จํานวน 2 ชนิด คือ Ancistrotermes pakistanicus และ
Globitermes sulphureus ซึ่งเป็นปลวกใต้ดินท่ีอยู่ในวงศ์ Termidae (ยุพาพร และจารุณี, 2547) 

  

 

ความเสียหายบนชิ้นไม้ (%) ลักษณะความเสียหาย ระดับความทนทาน 

0   ไม่พบความเสียหาย ทนทานมาก 

1-25 เสียหายเล็กน้อย ทนทาน 

26-50 เสียหายปานกลาง ทนทานปานกลาง 

51-75 เสียหายมาก ไม่ทนทาน 

>76 เสียหายรุนแรง ผุพังง่าย 
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Table 3.  Comparison of percentage of weight loss of E.urophylla wood treating in different period 

of soaking time after 12 months exposure in above-ground condition 

Note :  Mean values with the same letter in the same column are not significantly different 

according to Duncan’s New Multiple Range Test at 95% confidence level. 

จากการวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติของค่าเปอร์เซ็นต์น้ําหนักท่ีสูญหายไปของไม้ทดลอง   

เนื่องจากถูกปลวกใต้ดินเข้าทําลาย ดังแสดงผลใน Table 1  พบว่า ชนิดของตัวยาป้องกันรักษาเน้ือไม้มี

อิทธิพลโดยตรงต่อค่าเปอร์เซ็นต์ความเสียหายของไม้ทดลองอย่างมีนัยสําคัญย่ิง ส่วนระยะเวลาที่ใช้ใน

การแช่ของการทดลองครั้งน้ีพบว่า ไม่ส่งผลให้ไม้ทดลองมีค่าความเสียหายที่แตกต่างกันในทางสถิติ  

และปัจจัยท้ังสองนี้ ไม่มีอิทธิพลร่วมกัน 

 เม่ือพิจารณาผลการทดลองใน Table 2 และ 3 จะเห็นได้ว่า ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลา ท่ีไม่ได้ผ่าน

การอาบน้ํายาป้องกันรักษาเนื้อไม้ ซึ่งเป็นไม้เปรียบเทียบ ( control) ถูกปลวกเข้าทําลายเสียหายมาก 

โดยมีค่าเฉล่ียน้ําหนักสูญหายเป็น 70.75 % จัดอยู่ในระดับ “ ไม่ทนทาน”  และเมื่อนําไม้เหล่าน้ีมาผ่าน

ขบวนการปรับปรุงคุณภาพโดยการอาบน้ํายาป้องกันรักษาเนื้อไม้พบว่า ระดับความทนทานของไม้

เปล่ียนแปลงไปอย่างเห็นได้ชัด โดยตัวยาป้องกันรักษาเนื้อไม้ทั้ง 5 ชนิด แสดงประสิทธิภาพในการเพิ่ม

ความทนทานให้แก่เนื้อไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ท่ีแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสําคัญย่ิง ไม้ท่ีผ่านการ

อาบน้ํายาด้วยตัวยา CCA 3 %  มีค่าเฉล่ียปริมาณตัวยาในเน้ือไม้น้อยที่สุด คือ 1.61 kg/m3  แต่สามารถ

ต้านทานการเข้าทําลายของปลวกได้ดีที่สุด เน้ือไม้เสียหายเล็กน้อย โดยมีค่าเฉลี่ยน้ําหนักสูญหายไป

เพียง 23.26 %  จัดอยู่ในระดับ“ทนทาน” ดังนั้น จึงกล่าวได้ว่า ตัวยา CCA 3 % เป็นตัวยาท่ีมี

ประสิทธิภาพดีท่ีสุดของการทดลองครั้งนี้ เนื่องจากสามารถเพิ่มระดับความทนทานของไม้ทดลอง  

จากระดับ “ ไม่ทนทาน” ให้เป็นระดับ“ทนทาน” 

สําหรับ ACQ 3% และ CA-B 3 % ซึ่งมีค่าปริมาณตัวยาในเน้ือไม้ที่ใกล้เคียงกัน โดยมีค่าเป็น 

2.21 kg/m3 และ 2.49  kg/m3  พบว่า ให้ผลการทดสอบประสิทธิภาพในการต้านทานการเข้าทําลาย

ของปลวกที่ใกล้เคียงกัน โดยเนื้อไม้เสียหายปานกลาง มีค่าเฉล่ียน้ําหนักสูญหายไปเป็น 45.38 % และ 

43.96 % ซึ่งจัดว่าไม่แตกต่างกันในทางสถิติ และจัดอยู่ในระดับ“ทนทานปานกลาง” จึงกล่าวได้ว่า ตัวยา

Time of Soaking      Retention (kg/m3) Weight loss (%) Durability classification 

5 minutes 1.33      53.12 a Non-durable 

      1 hour 1.52      47.35 a Moderately durable 

      6 hours 3.67     47.02 a Moderately durable

      24 hours 6.03     47.74 a Moderately durable

      Control            -     70.75 b Non-durable 



 
 
 

ป้องกันรักษาเน้ือไม้ทั้งสองชนิดนี้ มีประสิทธิภาพน้อยกว่า CCA 3 %  เพราะสามารถทําให้ไม้ทดลองมี

ความทนทานเพิ่มขึ้นในระดับท่ีต่ํากว่า โดยเพิ่มขึ้นจากระดับ “ ไม่ทนทาน” เป็นระดับ“ทนทานปาน

กลาง" ในขณะท่ี DOT และ WVG (น้ําส้มควันไม้)นั้น  แม้ว่าจะมีความเข้มข้นในระดับท่ีสูงกว่า CCA  

ACQ และ CA-B  โดยมีความเข้มข้นเป็น 10% และมีค่าปริมาณตัวยาในเน้ือไม้ที่มากกว่า โดยมีค่าเป็น 

5.84 kg/m3 และ 6.69 kg/m3 แต่ไม่สามารถช่วยให้เน้ือไม้มีความต้านทานการเข้าทําลายของปลวกใต้

ดินเพิ่มข้ึนได้ จะเห็นได้ว่า  เนื้อไม้ถูกทําลายเสียหายอย่างมาก โดยมีค่าความเสียหายใกล้เคียงและ

เทียบเท่ากันในทางสถิติกับไม้ท่ีไม่ผ่านการอาบน้ํายาป้องกันรักษาเนื้อไม้ (control)  โดยมีค่าเปอร์เซ็นต์

น้ําหนักท่ีสูญหายเป็น 66.22 % และ  61.46 % ซึ่งจัดอยู่ในระดับ“ไม่ทนทาน” ดังนั้น จึงกล่าวได้ว่า 

DOT 10 % และ WVG 10 % นั้น ไม่มีประสิทธิภาพในการป้องกันรักษาเน้ือไม้จากการเข้าทําลายของ

ปลวกใต้ดิน เนื่องจากไม่สามารถเพิ่มความทนทานตามธรรมชาติให้แก่ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาได้ 

เม่ือพิจารณาระยะเวลาที่ใช้ในการแช่ไม้ทดลอง ดังแสดงผลใน Table 3 จะเห็นได้ว่า ปริมาณตัว

ยาในเนื้อไม้มีค่าเพิ่มมากขึ้นเมื่อระยะเวลาการแช่ยาวนานข้ึน แต่อย่างไรก็ตามผลของปริมาณตัวยาท่ี

เพิ่มขึ้นน้ี  อาจน้อยเกินไป จึงไม่สามารถทําให้ค่าความเสียหายของไม้ทดลองแตกต่างกันอย่างชัดเจนได้ 

เนื่องจากพบว่า ไม้ทดลองที่ผ่านการแช่ที่ระยะเวลา 5 นาที 1 ช่ัวโมง 6 ช่ัวโมง และ 24 ช่ัวโมง นั้น 

ให้ผลต่อความเสียหายของไม้จากการเข้าทําลายของปลวกใต้ดินที่ใกล้เคียงกัน  และจัดว่าไม่แตกต่าง

กันในทางสถิติ แต่เมื่อพิจารณาระดับความทนทานของไม้ทดลองจะเห็นได้ว่า ไม้ทดลองท่ีผ่านการแช่ที่

ระยะเวลา 5 นาทีนั้น มีความทนทานอยู่ในระดับ“ไม่ทนทาน”เช่นเดียวกับไม้ท่ีไม่ได้ผ่านการอาบน้ํายา 

(control) ส่วนไม้ทดลองที่ผ่านการแช่ที่ระยะเวลา 1 ช่ัวโมง 6 ช่ัวโมง และ24 ช่ัวโมง นั้น มีความทนทาน

เพิ่มข้ึนเท่าเทียมกัน โดยอยู่ท่ีระดับ “ทนทานปานกลาง” ดังนัน้ จึงอาจกล่าวได้ว่าการแช่ไม้ทดลองในตัว

ยาป้องกันรักษาเน้ือไม้เป็นเวลานาน   1 ช่ัวโมง น่าจะเป็นช่วงเวลาท่ีเหมาะสมท่ีสุดสําหรับการทดลอง

ในครั้งน้ี เนื่องจากใช้ระยะเวลาในการแช่น้อยแต่ส่งผลให้ความทนทานของไม้เพิ่มมากข้ึนใกล้เคียงกับ

การแช่ท่ีระยะเวลา 6 ช่ัวโมง และ 24 ช่ัวโมง  

 

สรุปผล 

1. ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา อายุ 7 ปี จากสวนป่าปลูกของสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช     

อําเภอวังน้ําเขียว จังหวัดนครราชสีมา มีความทนทานตามธรรมชาติแบบไม่สัมผัสดินในระดับ         

“ไม่ทนทาน”เมื่อทดสอบท่ีระยะเวลา 12 เดือน โดยถูกปลวกใต้ดินเข้าทําลายเสียหายได้ง่าย ดังนั้น    

หากต้องนําไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ไปใช้ประโยชน์จําเป็นต้องทําการอาบน้ํายาป้องกันรักษาเนื้อไม้ 

เพื่อพัฒนาคุณภาพให้ไม้มีความทนทานเพิ่มมากข้ึนเสียก่อน 



 
 
 

2. ตัวยาป้องกันรักษาเน้ือไม้ประเภทละลายน้ําท้ัง 5 ชนิด แสดงประสิทธิภาพในการเพิ่ม    

ความทนทานให้แก่เน้ือไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ท่ีแตกต่างกันโดย CCA 3% มีประสิทธิภาพสูงท่ีสุด 

สามารถเพ่ิมระดับความทนทานให้แก่ไม้จากระดับ“ไม่ทนทาน”เป็นระดับ“ทนทาน”ส่วน ACQ 3% และ

CA-B 3% มีประสิทธิภาพท่ีใกล้เคียงกันโดยสามารถเพิ่มความทนทานให้ไม้เป็นระดับ“ทนทานปานกลาง”

ในขณะที่ DOT 10% และWVG (น้ําส้มควันไม้) 10% นั้น ไม่สามารถป้องกันรักษาเน้ือไม้ยูคาลิปตัส      

ยูโรฟิลลาได้ พบว่าเนื้อไม้ถูกปลวกใต้ดินทําลายเสียหายอย่างมากเทียบเท่ากับไม้ท่ีไม่ผ่านการอาบน้ํายา   

3. ระยะเวลาในการแช่ไม้ทดลอง คือ 5 นาที 1 ช่ัวโมง 6 ช่ัวโมง และ 24 ช่ัวโมงนั้น พบว่ามีผล

ต่อการเพิ่มข้ึนของปริมาณตัวยาในเนื้อไม้ แต่ไม่ทําให้ความเสียหายของไม้แตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญ  
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บทคัดย่อ 

การวิจัยนี้ได้น าไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา (Eucalyptus urophylla) ผลิตเป็นแผ่นใยไม้อัดยิปซั่ม

ทีท่ าจากเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาผสมกับยิปซั่มในอัตราส่วนที่แตกต่างกัน 4 ระดับ คือ 15:85 20:80 

25:75 และ 30:70 โดยแผ่นที่ผลิตได้น าไปทดสอบคุณลักษณะตามเกณฑ์มาตรฐาน ASTM D 1037 

จากนั้น น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะหท์างสถิติ 

จากการวิเคราะห์ข้อมูลสมบัติด้านต่าง ๆ ของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

สรุปได้ว่า อัตราส่วนของเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลากับยิปซั่มมีอิทธิพลต่อสมบัติทางกายภาพ และ

กลสมบัติของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่ม และอัตราส่วนที่เหมาะสมในการน ามาผลิตแผ่นใยไม้อัดยิปซั่ม คือ 

25:75  
 

 

ค าหลัก:  แผ่นใยไม้อัดยิปซั่ม  ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา   
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ABSTRACT 

Research study for gypsum fiber board made from Eucalyptus urophylla. The ratio of 

experiment boards at fiber and gypsum with various 4 levels; 15:85, 20:80, 25:75, and 30:70. 

Properties of boards were tested by ASTM D 1037. The data gathered were analyzed by statistical 

method. 

The results demonstrated that more fiber can be increased physical (WA and TS) and 

mechanical properties (MOR and MOE). Suitable matrix for manufacturing gypsum fiber board 

made from Eucalyptus urophylla were fiber and gypsum ratio 25:75. 

 

 

Key words: Gypsum Fiber Board,  Eucalyptus urophylla 

 

 

ค าน า 

แผ่นใยไม้อัดยิปซั่ม (Gypsum fiber board) เป็นผลิตภัณฑ์กลุ่มหนึ่งในแผ่นไม้อัดสารแร่ (Wood 

mineral-bonds panels) และรวมอยู่ในพวกผลิตภัณฑ์แผ่นไม้ประกอบ (Wood-based panels) ซึ่งเป็น

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีทางไม้ (Wood science and technology) ชนิดหนึ่งที่ได้รับความสนใจ      

จากวิกฤตการณ์ด้านป่าไม้ซึ่งไม้ใหญ่ๆ จากป่าธรรมชาติเริ่มขาดแคลน จึงหันมาให้ความสนใจและ

ต้องน าไม้โตเร็วจากป่าปลูกมาใช้ ประกอบกับการตระหนักถึงอันตรายจากฝุ่นผงใยหิน (Asbestos fiber) 

จากแผ่นกระเบื้องซีเมนต์ใยหิน (Asbestos-cement board) และสารระเหยฟอร์มัลดีไฮด์ (Formaldehyde) 

จากแผน่ไม้อัดไม้ประกอบที่ใชก้าวเป็นสารเชื่อม 

การวิจัยและพัฒนาเพื่อการผลิตแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มโดยศึกษาเทคโนโลยีการผลิตใหม่ๆ รวมทั้ง

พัฒนากระบวนการผลิตเพื่อปรับปรุงประสิทธิภาพของการผลิต ตลอดจนคุณภาพของผลิตภัณฑ์ให้ได้

มาตรฐานการใช้งานที่ดีควบคู่ไปกับการพัฒนารูปแบบ ในการน าแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มไปใช้งานให้

กว้างขวางยิ่งขึ้น จึงเป็นสิ่งจ าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องด าเนินการไปพร้อมกับการเจริญเติบโตอย่างรวดเร็ว

ของอุตสาหกรรมแผ่นไม้ประกอบ นอกจากนั้น  การวิจัยเพื่อแก้ไขปัญหาหรืออุปสรรคที่เกิดขึ้นเกี่ยวกับ

การผลิตไม่ว่าจะเป็นด้านวัตถุดิบและกระบวนการผลิตนับเป็นสิ่งที่หลีกเลี่ยงไม่ได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง

ปัญหาที่เกิดขึ้นเกี่ยวกับวัตถุดิบหลักที่ใช้ในการผลิตได้แก่ ชนิดไม้และสารเคมีเติมแต่งเป็นปัญหาที่มี

ความสลับซับซ้อนมีความสัมพันธ์กระทบถึงปัจจัยในกระบวนการผลิตทั้งระบบ หากมีการเปลี่ยนแปลง

ทั้งชนิดและปริมาณของวัตถุดิบอย่างใดอย่างหนึ่งย่อมเป็นผลกระทบให้กระบวนการผลิตต้อง



 

 

เปลี่ยนแปลงไปด้วยการแก้ไขปัญหาจึงต้องด าเนินการเป็นรูปแบบการศึกษาวิจัยเพื่อให้ได้ผลในการ

น าไปใช้เป็นแนวทางปฏิบัติในโรงงานจนเกิดประสิทธิภาพได้ตอ่ไป 

 

 

วธิีการศึกษา 

การศึกษาวิจัยครั้งนี้ได้น าไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา (Eucalyptus urophylla) ของสถานีวนวัฒนวิจัย

สะแกราช อ าเภอวังน้ าเขียว จังหวัดนครราชสีมา อายุ 7 ปี (ปลูกปี พ.ศ. 2549) (Figure 1a) น ามาสับ

เป็นชิ้นไม้สับ (Figure 2a and 3a) และร่อนคัดขนาดเพื่อเอาฝุ่นผงออก จากนั้นน าไปแยกเยื่อโดยใช้

กรรมวิธีการแยกเยื่อแบบแอสพลุนด์ (Figure 1b) น าเยื่อหยาบที่ได้น าไปบดละเอียด (Figure 2b) และ

อบแหง้ให้มีความชืน้ประมาณร้อยละ 3-5 เพื่อท าเป็นแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มโดยมีสภาวะในการวิจัย ดังนี้ 

ความหนาแนน่ของแผน่ 1,200 กก./ลบ.ม. 

ความหนาของแผน่ 10 มม. 

ขนาดของแผ่น 35 X 35 ตร.ซม. 

ปริมาณสารหนว่งการแข็งตัวที่ใชต้่อน้ าหนักของยิปซั่มร้อยละ  5 

อัตราส่วนของเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลากับยิปซั่ม 15:85 20:80 25:75 และ 

30:70 

น าเส้นใยที่เตรียมไว้แล้วไปผสมกับยิปซั่ม และสารหน่วงการแข็งตัวในเครื่องผสม (Figure 3b) 

ตามอัตราส่วนที่ก าหนดไว้ จากนั้นน าไปโรยในกล่องท าแผ่นโดยให้กระจายอย่างสม่ าเสมอ เสร็จแล้ว

น าไปอัดเย็นและจับยึดด้วยแบบจับยึด เป็นเวลา 24 ช่ัวโมง (Figure 1c and 2c) แกะแบบจับยึดออก    

ผึ่งกระแสอากาศประมาณ 30 วัน (Figure 3c)  

แผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่ได้น ามาตัดเป็นชิ้นทดสอบสมบัติเชิงกลและทางกายภาพตามเกณฑ์

มาตรฐาน ASTM D 1037 และน าไปวิเคราะหผ์ลทางสถิติ 

 

 

ผลการศกึษาและวจิารณ์ผล 

จากการศึกษาสมบัติของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ที่ใช้เส้นใยยูคาลิปตัส 

ยูโรฟิลลาผสมกับยิปซั่มในอัตราส่วนที่แตกต่างกัน 4 ระดับ คือ 15:85 20:80 25:75 และ 30:70 แสดง

ให้เห็นว่า  

 



 

 

 

   
 

   
 

   
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 1. Gypsum fiber board manufacturing 
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1. ความหนา และปรมิาณความชื้น (Thickness and moisture content) 

แผน่ใยไมอ้ัดยิปซั่มที่ท าจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลามีค่าความหนาเฉลี่ยอยู่ในช่วง 10.32-11.28 มม. 

และปริมาณความช้ืนเฉลี่ยอยู่ในช่วง 13.01% – 16.25% (Table 1) 

2. การดูดซมึน้ า (Water absorption) 

การดูดซึมน้ าของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 26.74% – 31.49% โดยแผ่นใยไม้อัด 

ยิปซั่มทีอ่ัตราส่วน 15:85 มีคา่การดูดซึมน้ าเฉลี่ยต่ าสุด คือ 26.74% (Table 1 and Figure 2) 

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า อัตราส่วนของเส้นใย 

ต่อยิปซั่ม มีอทิธิพลต่อค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ยอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05)  

น าค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ยมาท าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple Range Test 

พบว่า แผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 30:70 มีค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ยสูงสุดและแตกต่างจากแผ่นใยไม้อัด 

ยิปซั่มทีอ่ัตราส่วนอื่นอย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05) 

3. การพองตัวตามความหนา (Thickness swelling) 

ค่าการพองตัวตามความหนาของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 0.16% – 2.21% โดย

แผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 15:85 มีค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ยต่ าสุด คือ 0.16%        

(Table 1 and Figure 3)  

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า อัตราส่วนของเส้นใย

ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ต่อยิปซั่มมีอิทธิพลต่อค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ยอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง

ทางสถิติ (p<0.01)  

น าค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ยมาท าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple 

Range Test พบว่า แผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 15:85 และ 20:80 มีค่าการพองตัวตามความหนา

เฉลี่ยไม่แตกต่างกันอย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ (p>0.05)  

4. ค่าความต้านแรงดัด (Modulus of rupture) 

ค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 4.74 – 6.42 MPa        

โดยแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 25:75 มีค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยสูงสุด คือ 6.42 MPa           

(Table 2 and Figure 4)  

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า อัตราส่วนของเส้นใย      

ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ต่อยิปซั่มมีอิทธิพลต่อค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ 

(p<0.01)  

 



 

 

Table 1. Physical properties of gypsum fiber board from Eucalyptus urophylla. 

Fiber and gypsum  

ratio 

Thickness 

(mm.) 

Moisture content 

(%) 

Water absorption 

(%) 

Thickness swelling 

 (%) 

15:85 10.32 13.94 26.74 a 0.16 a 

20:80 10.76 16.25 26.88 a 0.38 a 

25:75 10.82 13.54 28.01 a 1.45 b 

30:70 11.28 13.01 31.49 b 2.21 c 

Remark: Groups with same letter in a column indicate that there is no statistical difference (p < 0.05) between 

samples according Duncan’s multiply range test. 

 

 

 

Figure 2. Water absorption of gypsum fiber board from Eucalyptus urophylla 

 

 

 

Figure 3. Thickness swelling of gypsum fiber board from Eucalyptus urophylla 
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Table 2. Mechanical properties of gypsum fiber board from Eucalyptus urophylla 

Fiber and gypsum ratio 
Modulus of rupture 

(MPa) 

Modulus of elasticity 

(MPa) 

Internal bonding 

(MPa) 

15:85 4.74 a 2,039 a 0.69 b 

20:80 5.28 a 2,065 a 0.62 b 

25:75 6.42 b 1,950 a 0.62 b 

30:70 6.35 b 1,673 a 0.39 a 

Remark: Groups with same letter in a column indicate that there is no statistical difference (p < 0.05) between 

samples according Duncan’s multiply range test. 

 

 

 

Figure 4. Modulus of rupture of gypsum fiber board from Eucalyptus urophylla 

 

 

น าค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยมาท าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple     

Range Test พบว่า แผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 15:85 และ 20:80 มีค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ย

แตกต่างจากแผน่ใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 30:70 และ 25:75 อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05)  

5. ค่ามอดุลัสยืดหยุ่น (Modulus of elasticity) 

ค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 1,673 – 2,065 MPa พบว่า 

แผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 20:80 มีค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยสูงสุด คือ 2,065 MPa (Table 2 and 

Figure 5)  

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า อัตราส่วนของเส้นใย

ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ต่อยิปซั่มไม่มีอิทธิพลต่อค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

(p>0.05)  
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6. ค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้า (Internal bonding) 

ค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 

0.39 – 0.69 MPa โดยแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 15:85 มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้า

เฉลี่ยสูงสุด คอื 0.69 MPa (Table 2 and Figure 6)  

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า อัตราส่วนของเส้นใย

ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ต่อยิปซั่มมีอิทธิพลต่อค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยอย่างมี

นัยส าคัญยิ่งทางสถิติ (p<0.01)  

น าค่าความตา้นแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยมาท าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New 

Multiple Range Test พบว่า แผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 30:70 มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับ

ผวิหน้าเฉลี่ยต่ าสุดและมีความแตกต่างจากแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วนอื่นอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

(p<0.05)  

 

 

 

Figure 5. Modulus of elasticity of gypsum fiber board from Eucalyptus urophylla 

 

 

Figure 6. Internal bonding of fiber gypsum board from Eucalyptus urophylla 
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สรุปผล 

สมบัติทางกายภาพและกลสมบัติของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล าที่ท าจาก

เส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับยิปซั่มในอัตราส่วน 15:85 20:80 25:75 และ 30:70 ในการผลิต 

ผลสรุปได้ดังนี้ 

1. การดูดซมึน้ า 

การดูดซึมน้ าของแผน่ใยไม้อัดยิปซั่มจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ที่ใช้เส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

กับยิปซั่มในอัตราสว่น 15:85 มีคา่การดูดซึมน้ าเฉลี่ยต่ าสุด คือ 26.74%  

อัตราส่วนของเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับยิปซั่มมีอิทธิพลต่อค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ยอย่าง    

มีนัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05) โดยแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 15:85 20:80 และ 25:75 มีค่าการ

ดูดซึมน้ าไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ จากการทดลองจะเห็นได้ว่า การเพิ่มอัตราส่วนเส้นใย

มากขึ้น มีผลใหค้่าการดูดซึมน้ าเพิ่มขึน้ 

2. การพองตัวตามความหนา 

อัตราส่วนของเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับยิปซั่มมีอทิธิพลต่อค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ย

ของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา อย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ (p<0.01) การเพิ่ม

ปริมาณเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาในแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มมีอิทธิพลท าให้ค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ย

สูงขึ้นอย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ 

แผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 25:75 และ 30:70 มีค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ยสูงกว่า  

ที่อัตราส่วน 15:85 และ 20:80 อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ โดยที่อัตราส่วน 15:85 มีค่าการพองตัวตาม

ความหนาต่ าสุด คือ 0.16% 

3. ค่าความต้านแรงดัด 

จากการทดลองพบว่า อัตราส่วนของเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับยิปซั่มมีผลต่อค่าความต้าน

แรงดัดอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ โดยอัตราส่วนที่เพิ่มขึ้นจะส่งผลให้ค่าความต้านแรงดัดสูงขึ้นตามไปด้วย 

เนื่องจากเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาจะเป็นตัวประสานกับยิปซั่มท าให้ความแข็งแรงเพิ่มขึ้น ซึ่งจาก    

ผลการทดลองจะเห็นได้ว่า ที่อัตราส่วน 25:75 ให้ค่าความต้านแรงดัดสูงสุด คือ 6.42 MPa รองลงมา

คือ อัตราส่วน 30:70 โดยค่าทั้งสองไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  

 

 

 



 

 

4. ค่ามอดุลัสยืดหยุ่น 

ค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่ทุกอัตราส่วนมีค่าไม่แตกต่างกันอย่าง           

มีนัยส าคัญทางสถิต ิปริมาณเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ในแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่เพิ่มขึ้นจะไม่มีอิทธิพล

ต่อคา่มอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ย 

5. ค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้า 

แผ่นใยไม้อัดยิปซั่มที่อัตราส่วน 15:85 20:80 และ 25:75 มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับ

ผวิหน้าเฉลี่ยไม่แตกต่างกัน เมื่อเพิ่มปริมาณของเส้นใยยูคาลปิตัส ยูโรฟิลลา มีผลให้ค่าความต้านแรงดึง

ตั้งฉากกับผวิหน้าเฉลี่ยลดลง เนื่องจากเมื่อปริมาณยิปซั่มลดลงมผีลใหเ้ส้นใยเกิดการยึดเหนี่ยวลดลง 

จากการวิเคราะห์ข้อมูลสมบัติด้านต่าง ๆ ของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

สรุปได้ว่า อัตราส่วนของเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลากับยิปซั่มมีอิทธิพลต่อสมบัติทางกายภาพ และ   

กลสมบัติของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่ม เมื่อเพิ่มปริมาณเส้นใยยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีผลให้ค่าการดูดซึมน้ า 

ค่าการพองตัวตามความหนา และค่าความตา้นแรงดัดของแผ่นใยไม้อัดยิปซั่มสูงขึ้น แต่จะท าให้ค่าความ

ต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าลดลง ส่วนค่ามอดุลัสยืดหยุ่นไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ จากการ

ทดลองจะเห็นว่าอัตราส่วนที่เหมาะสมในการน ามาผลติแผ่นใยไม้อัดยิปซั่ม คือ 25:75  

 

 

กิตติกรรมประกาศ 
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จึงขอขอบคุณมา ณ โอกาสนี้ ขอขอบคุณสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช อ าเภอวังน้ าเขียว จังหวัด

นครราชสีมา ที่สนับสนุนไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาเพื่อเป็นวัตถุดิบหลักในการทดลองครั้งนี้  
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บทคัดย่อ 

การวิจัยนี้ใช้ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา (Eucalyptus urophylla) เป็นวัตถุดิบในการผลิตแผ่นใยไม้อัด

ความหนาแน่นปานกลาง โดยมีสภาวะในการทดลองดังนี้ การปรับสภาพก่อนอัดร้อน มี 2 ระดับ คือ 

พ่นน้้าและไม่พ่นน้้าที่ผิวหน้า อุณหภูมิในการอัดร้อน 3 ระดับ คือ 160OC 180OC และ 200OC ระยะเวลา

ในการอัดร้อน 2 ระดับ คือ 5 นาที และ 7 นาที แผ่นที่ผลิตได้น้าไปทดสอบคุณลักษณะตามเกณฑ์

มาตรฐานผลิตภัณฑ์อุตสาหกรรม มอก. 966-2547 และ JIS A 5906-1994 และทดสอบการยึดแน่น

ของผิวหนา้ตามมาตรฐาน EN 311-2002 จากนั้น น้าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะหท์างสถิติ 

จากการวิเคราะห์ข้อมูลสมบัติด้านต่าง ๆ ของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจาก   

ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา สรุปได้ว่า หากต้องการให้แผ่นมีการยึดแน่นของผิวหน้าที่แข็งแรงควรท้าการ

ปรับสภาพก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้าที่ผิวหน้า ส่วนสภาวะในการอัดร้อนที่เหมาะสมคือ 180OC   

เป็นระยะเวลา 5 นาที เนื่องจากมีสมบัติผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน มอก. 966-2547 JIS A 5906-1994 

และ EN 311-2002 ก้าหนด ยกเว้นค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าที่ไม่ผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน 

มอก. 966-2547 
 

 

ค าหลัก: แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลาง  ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา  การยึดแน่นของผิวหนา้   
-------------------------------- 
1  นักวชิาการป่าไม้ช้านาญการพเิศษ ส้านักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้  e-mail : vallayuth@yahoo.com 
2  นักวชิาการป่าไม้ช้านาญการพเิศษ ส้านักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้  e-mail : bauchongkol@yahoo.com 
3  ผู้ช่วยนักวิจัย ส้านักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้  e-mail : weraya_ku63@yahoo.com 

mailto:weraya_ku63@yahoo.com


 

 

ABSTRACT 

Research study for medium density fiberboard (MDF) made from Eucalyptus urophylla.  

The experiment boards processed with various 2 treatment condition; 1) non spray water 2) spray 

water on surface before hot press, 3 hot press temperature; 160OC, 180OC, and 200OC and         

2 pressing time; 5 and 7 min. Properties of boards were tested by TISI 966-2547, JIS A 5906-1994 

and EN 311-2002. The data gathered were analyzed by statistical method. 

The results demonstrated that suitable matrix for manufacturing MDF made from 

Eucalyptus urophylla was spray water on surface before hot press at 180OC and 5 min pressing time.  

 

 

Key words: medium density fiberboard (MDF),  Eucalyptus urophylla,  surface soundness 

 

 

ค าน า 

แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจัดเป็นแผ่นไม้ประกอบชนิดหนึ่งที่มีความต้องการ  

ใช้งานกันมากในปัจจุบัน โดยทั่วไปจะท้าการปิดทับผิวด้วยแผ่นวัสดุเพื่อความคงทน ความสวยงาม 

ขึน้อยู่กับประโยชน์ใชส้อย ดังนั้น การปิดทับผวิจะมีความยาก ง่าย และคงทนหรือไม่ต้องค้านึงถึงสมบัติ

ทางด้านการยึดแน่นของผิวหน้าซึ่งจะเป็นตัวที่ส้าคัญเป็นอย่างยิ่งที่จะบ่งช้ีว่า แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่น

ปานกลางที่ผลิตได้นัน้มคีุณภาพดีหรอืไม่ นอกเหนอืจากการทดสอบด้านความแข็งแรงของแผ่นแล้ว 

ดังนั้น คณะผู้วิจัยจึงเล็งเห็นประโยชน์ว่า หากมีการพัฒนาผิวหน้าของแผ่นใยไม้อัดความ

หนาแน่นปานกลางให้มีค่าการยึดแน่นของผิวหน้าผ่านตามเกณฑ์มาตรฐานผลิตภัณฑ์อุตสาหกรรม    

จะท้าให้การปิดทับผวิหน้ามีการยึดเกาะได้ดขีึน้ 

ปัจจุบันอุตสาหกรรมการผลิตแผน่ไม้ประกอบสามารถใช้งานได้หลากหลาย อีกทั้งยังเป็นที่

นิยมใชง้านกันอย่างกว้างขวาง แผ่นใยไม้อัดความหนาแนน่ปานกลางเป็นวัสดุแผ่นไม้ประกอบชนิดหนึ่งที่

สามารถน้ามาใช้ประโยชน์ทดแทนไม้ได้เป็นอย่างดี โดยเฉพาะในงานเฟอร์นิเจอร์ เนื่องจากมีน้้าหนักเบา 

ความเป็นฉนวนป้องกันเสียงและความร้อน ความทนทานต่อการท้าลายของแมลงและเห็ดรา จึงท้าให้

ได้รับความสนใจเป็นอย่างมากโดยเฉพาะในต่างประเทศ 

วัตถุดิบที่ใช้ในการผลิตส่วนใหญ่ใช้ไม้ยางพารา และยูคาลิปตัส คามาลดูเลนซิส  ซึ่งมีการแข่งขัน 

ที่สูงมาก ดังนั้นจึงได้ศึกษาวิจัยเพื่อหาวัตถุดิบในการผลิตเพื่อเป็นการเพิ่มทางเลือกใหม่ให้แก่โรงงาน

อุตสาหกรรม จงึได้ท้าการศกึษาถึงความเหมาะสมของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาเพื่อเป็นวัตถุดิบในการผลิต 



 

 

วธิีการวจิัย 

การศึกษาวิจัยการยึดแน่นของผิวหน้าของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส 

ยูโรฟิลลา (Eucalyptus urophylla) ของสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช อ้าเภอวังน้้าเขียว จังหวัด

นครราชสีมา อายุ 7 ปี (ปลูกปี พ.ศ. 2549) (Figure 1a) น้ามาสับเป็นชิ้นไม้สับ (Figure 2a) และร่อนคัดขนาด

เพื่อเอาฝุ่นผงออก (Figure 3a) จากนั้นน้าไปแยกเยื่อโดยใช้กรรมวิธีการแยกเยื่อแบบแอสพลุนด์ 

(Figure 1b) เยื่อที่ได้น้าไปบดละเอียด (Figure 2b) และอบแหง้ให้มีความชืน้ประมาณร้อยละ 3-5 เพื่อท้า

เป็นแผ่นใยไม้อัดความหนาแนน่ปานกลางโดยมีสภาวะในการวิจัย ดังนี้ 

ความหนาแนน่ของแผน่ 750 กก./ลบ.ม. 

ความหนาของแผน่ 10 มม. 

ขนาดของแผ่น 35 X 35 ตร.ซม. 

ความช้ืนของเยื่อก่อนผสมกาวร้อยละ 3-5 

ปริมาณพาราฟินอิมัลช่ันที่ใช้ร้อยละ 1 

ปริมาณกาวยูเรียฟอร์มาลดีไฮด์ (E2) ที่ใชร้้อยละ 10  

น้าเยื่อที่อบเตรียมไว้แล้วไปผสมกับกาวยูเรียฟอร์มาลดีไฮด์ และสารพาราฟินอิมัลช่ันในเครื่องผสม 

(Figure 3b) ตามสภาวะที่ก้าหนดไว้ จากนั้นน้าไปโรยในกล่องท้าแผ่นโดยให้กระจายอย่างสม่้าเสมอ 

(Figure 1c) เสร็จแล้วน้าไปอัดเย็นโดยใช้น้้าหนักกดทับเป็นเวลา 5 นาที เพื่อให้เยื่อที่โรยไว้มีความ      

คงสภาพมากขึ้น จากนั้นท้าการปรับสภาวะแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการไม่พ่นน้้าที่ผิวหน้า        

(สภาวะควบคุม) และการพ่นน้้าที่ผิวหน้า (Figure 2c) แล้วจึงน้าเข้าเครื่องอัดร้อน (Figure 3c) โดยมี

สภาวะในการอัดรอ้น ดังนี้ 

อุณหภูมิในการอัดร้อน 160OC 180OC และ 200OC  

ระยะเวลาในการอัดร้อน  5 นาที และ 7 นาที  

แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ได้น้ามาตัดเป็นชิ้นทดสอบส้าหรับทดสอบสมบัติตาม

มาตรฐานผลิตภัณฑ์อุตสาหกรรม มอก. 966-2547 มาตรฐาน JIS A 5906-1994 และทดสอบ

การยึดแนน่ของผิวหนา้ตามมาตรฐาน EN 311-2002 

 

 

 

 

 

 



 

 

   
 

   
 

    
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 1. Medium density fiberboard manufacturing 
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ผลการศกึษาและวจิารณ์ผล 

เมื่อท้าการเปรียบเทียบสมบัติของแผน่ใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

ที่ท้าการศึกษากับมาตรฐานผลิตภัณฑ์อุตสาหกรรม มอก. 966-2547 และ JIS A 5906-1994 และ

ทดสอบการยึดแนน่ของผิวหนา้ตามมาตรฐาน EN 311-2002 แสดงให้เห็นว่า  

1. ปริมาณความชื้น (Moisture content) 

แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีปริมาณความชื้นเฉลี่ย

อยู่ในช่วง 7.10% – 7.96% (Table 1) 

2. การดูดซมึน้ า (Water absorption) 

การดูดซึมน้้าของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีค่าเฉลี่ย

อยู่ในช่วง 49.97% – 88.15% โดยแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่พ่นน้้าที่ผิวหน้าก่อนการ    

อัดร้อน และอัดร้อนทีอุ่ณหภูมิ 200 องศาเซลเซียส เป็นระยะเวลา 7 นาที มีค่าการดูดซึมน้้าเฉลี่ยต่้าสุด 

คือ 49.97% (Table 1 and Figure 2) 

เมื่อท้าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า ทั้งปัจจัยร่วมและปัจจัยเดี่ยว

ของอุณหภูมิและระยะเวลาที่ใช้ในการอัดร้อนมีอิทธิพลต่อค่าการดูดซึมน้้าเฉลี่ยอย่างมีนัยส้าคัญ     

ทางสถิติ (p<0.05)  

น้าค่าการดูดซึมน้้าเฉลี่ยมาท้าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple Range Test 

พบว่า 

แผ่นใยไม้อัดความหนาแนน่ปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ที่ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 

200 องศาเซลเซียส เป็นระยะเวลา 7 นาที มีค่าการดูดซึมน้้าเฉลี่ยต่้าสุดและแตกต่างกันจากสภาวะอื่น

อย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ (p<0.05) เมื่อเพิ่มอุณหภูม ิและระยะเวลาในการอัดร้อนเป็นผลให้ค่าการดูดซึมน้้า

ลดลงอย่างมนีัยส้าคัญทางสถิติ 

3. การพองตัวตามความหนา (Thickness swelling) 

ค่าการพองตัวตามความหนาของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

มีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 13.55% – 33.39% ซึ่งไม่ผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน มอก. 966-2547 และเกณฑ์

มาตรฐาน JIS A 5906-1994 ก้าหนด (Table 1 and Figure 3)  

 

 

 



 

 

Table 1. Physical properties of medium density fiberboard from Eucalyptus urophylla. 

Treatment 

before 

hot press 

Pressing  

temperature 

(OC) 

Pressing  

time 

(min.) 

Thickness 

(mm.) 

Moisture 

content 

(%) 

Water 

absorption 

(%) 

Thickness 

swelling 

 (%) 

TISI 966-2547 10 ± 1.0 4.00 – 10.00 - ≤8.00 

JIS A 5906-1994 10 ± 1.0 5.00 – 13.00 - ≤12.00 

Non spray 

water 

160 
5 9.97 7.50 88.15 26.44 

7 9.98 7.15 76.43 28.84 

180 
5 9.97 7.46 73.41 31.02 

7 10.24 7.94 77.32 29.53 

200 
5 10.08 7.96 72.83 33.39 

7 10.04 7.31 66.56 19.99 

Spray water 

160 
5 9.78 7.50 66.07 15.05 

7 9.74 7.61 61.22 16.83 

180 
5 9.70 7.10 56.74 14.81 

7 9.97 7.19 55.85 14.86 

200 
5 9.49 7.92 53.15 13.78 

7 9.53 7.86 49.97 13.55 

 

 

 

Figure 2. Water absorption of medium density fiberboard from Eucalyptus urophylla 
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Figure 3. Thickness swelling of medium density fiberboard from Eucalyptus urophylla 

 

 

เมื่อท้าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า ทั้งปัจจัยเดี่ยวและปัจจัยร่วม

ของการปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อนและอุณหภูมิในการอัดร้อนมีอิทธิพลต่อค่าการพองตัวตาม

ความหนาเฉลี่ยอย่างมีนัยส้าคัญยิ่งทางสถิติ (p<0.01) นอกจากนี้ ปัจจัยร่วมของสามปัจจัย คือ        

การปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อน อุณหภูมิและระยะเวลาในการอัดร้อนยังมีอิทธิพลต่อค่าการพองตัว

ตามความหนาเฉลี่ยอย่างมีนัยส้าคัญยิ่งทางสถิติ (p<0.01) ด้วยเช่นกัน 

น้าค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ยมาท้าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple 

Range Test พบว่า การปรับสภาพแผ่นโดยพ่นน้้าที่ผิวหน้าก่อนการอัดร้อน และการเพิ่มอุณหภูมิในการ

อัดร้อนมีผลใหค้่าการพองตัวตามความหนาลดลงอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ (p<0.05) แผ่นที่ปรับสภาพ

แผ่นโดยพ่นน้้าที่ผิวหน้าก่อนการอัดร้อนที่ใช้อุณหภูมิ 180 และ 200OC เป็นระยะเวลา 5 นาที และ      

7 นาที มีคา่การพองตัวตามความหนาไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ (p>0.05) 

4. ค่าความต้านแรงดัด (Modulus of rupture) 

ค่าความตา้นแรงดัดเฉลี่ยของแผ่นใยไม้อัดความหนาแนน่ปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

มีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 21.78 – 47.73 MPa พบว่า มีเพียงแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ไม่ปรับ

สภาพแผ่นก่อนการอัดร้อน และอัดร้อนที่อุณหภูมิ 160OC เป็นระยะเวลา 5 นาที มีค่าความต้านแรงดัด

เฉลี่ยต่้าสุด คือ 21.78 MPa เพียงปัจจัยเดียวที่ไม่ผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน มอก. 966-2547 และ

เกณฑม์าตรฐาน JIS A 5906-1994 (Table 2 and Figure 4) 

เมื่อท้าการวิเคราะหค์วามแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า ปัจจัยร่วมของสามปัจจัย 

คือ การปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อน อุณหภูมิและระยะเวลาในการอัดร้อนมีอิทธิพลต่อค่าความต้าน

แรงดัดเฉลี่ยอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ (p<0.05) 
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น้าค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยมาท้าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple     

Range Test พบว่า  

4.1 แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้า      

ที่ผิวหนา้ และอัดร้อนที่อุณหภูมิ 200OC เป็นระยะเวลา 7 นาที มีค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 

46.73 MPa รองลงมาคือ อัดร้อนที่อุณหภูมิ 200OC เป็นระยะเวลา 5 นาที มีค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ย 

47.05 MPa ซึ่งค่าทั้งสองไม่แตกต่างกันแต่แตกต่างจากสภาวะอื่นอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ (p<0.05) 

4.2 การปรับสภาวะของแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้าที่ผิวหน้า และการเพิ่มอุณหภูมิใน

การอัดร้อนมีผลให้ค่าความต้านแรงดัดของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางเพิ่มขึ้นอย่างมี

นัยส้าคัญทางสถิติ (p<0.05) 

5. ค่ามอดุลัสยืดหยุ่น (Modulus of elasticity) 

ค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา 

มีคา่เฉลี่ยอยู่ในช่วง 2,073 – 4,009 MPa พบว่า แผน่ใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ปรับสภาพแผ่น

ก่อนการอัดร้อน มีค่าผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน มอก. 966-2547 และ JIS A 5906-1994 ก้าหนด 

(Table 2 and Figure 5) 

เมื่อท้าการวิเคราะหค์วามแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า ปัจจัยร่วมของสามปัจจัย 

คือ การปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อน อุณหภูมิและระยะเวลาในการอัดร้อนมีอิทธิพลต่อค่ามอดุลัส

ยืดหยุ่นเฉลี่ยอย่างมีนัยส้าคัญยิ่งทางสถิติ (p<0.01) 

น้าค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยมาท้าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple Range 

Test พบว่า  

5.1 แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้าที่

ผิวหน้า และอัดร้อนที่อุณหภูมิ 200OC เป็นระยะเวลา 5 นาที มีค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 

4,009 MPa รองลงมาคืออัดร้อนที่อุณหภูมิ 200OC เป็นระยะเวลา 7 นาที มีค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ย 

3,980 MPa ซึ่งค่าทั้งสองไม่แตกต่างกัน แต่แตกต่างจากสภาวะอื่นอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ (p<0.05) 

5.2 แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้าที่

ผิวหน้า และอัดร้อนที่อุณหภูมิ 160OC และ 180OC เป็นระยะเวลา 5 นาที และ 7 นาที มีค่ามอดุลัส

ยืดหยุ่นเฉลี่ยไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ (p>0.05) 

5.3 การปรับสภาวะของแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้าที่ผิวหน้า และการเพิ่มอุณหภูมิใน

การอัดรอ้นมผีลใหค้่ามอดุลัสยืดหยุ่นของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยส้าคัญ

ทางสถิติ (p<0.05) 

 

 



 

 

Table 2. Mechanical properties of medium density fiberboard from Eucalyptus urophylla. 

Treatment 

before 

hot press 

Pressing  

temperature 

(OC) 

Pressing  

time 

(min.) 

Modulus of 

rupture 

(MPa) 

Modulus of 

elasticity 

(MPa) 

Internal 

bending 

 (MPa) 

Surface 

soundness 

 (N/mm2) 

TISI 966-2547 ≥22.00 ≥2,500 ≥0.60 - 

JIS A 5906-1994 ≥25.00 ≥2,000 ≥0.40 - 

EN 311-2002 - - - ≥0.80 

Non  

spray water 

160 
5 21.78 2,073 0.34 0.42 

7 28.84 2,645 0.42 0.45 

180 
5 31.02 2,865 0.49 0.54 

7 29.53 2,256 0.54 0.68 

200 
5 33.39 2,455 0.49 0.63 

7 27.73 2,651 0.53 0.64 

Spray water 

160 
5 36.84 3,191 0.40 0.77 

7 39.76 3,361 0.43 0.78 

180 
5 41.80 3,500 0.49 0.94 

7 41.72 3,471 0.47 0.95 

200 
5 47.05 4,009 0.54 0.94 

7 47.73 3,980 0.54 1.01 

 

 

 

Figure 4. Modulus of rupture of medium density fiberboard from Eucalyptus urophylla. 

0 

10 

20 

30 

40 

50 

60 

non treatment treatment TISI 966-2547 JIS A 5906-1994 

M
od

ul
us

 o
f r

up
tu

re
 (M

Pa
) 160 degree celsius, 5 min 

160 degree celsius, 7 min 

180 degree celsius, 5 min 

180 degree celsius, 7 min 

200 degree celsius, 5 min 

200 degree celsius, 7 min 

TISI 966-2547 

JIS A 5906-1994 

14 



 

 

 

Figure 5. Modulus of elasticity of medium density fiberboard from Eucalyptus urophylla. 

 

 

6. ค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้า (Internal bonding) 

ค่าความตา้นแรงดึงตั้งฉากกับผวิหน้าเฉลี่ยของแผ่นใยไม้อัดความหนาแนน่ปานกลางจากไม้ยูคา

ลิปตัส ยูโรฟิลลา มีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 0.34-0.54 MPa พบว่า มีเพียงแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่น     

ปานกลางที่ไม่ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อน และอัดร้อนที่อุณหภูมิ 160OC เป็นระยะเวลา 5 นาที      

มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยต่้าสุดเท่ากับ 0.34 MPa ซึ่งไม่ผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน    

JIS A 5906-1994 ก้าหนด ส่วนที่สภาวะอื่นมีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยผ่านตาม

เกณฑ์มาตรฐาน JIS A 5906-1994 แต่ไม่ผ่านตามเกณฑ์มาตราฐาน มอก. 966-2547 ก้าหนด     

(Table 2 and Figure 6) 

เมื่อท้าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า มีเพียงปัจจัยเดี่ยวของ

อุณหภูมิในการอัดร้อนที่มีอิทธิพลต่อค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยอย่างมีนัยส้าคัญยิ่ง  

ทางสถิติ (p<0.01)  

น้าค่าความตา้นแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยมาท้าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New 

Multiple Range Test พบว่า แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา อัดร้อน

ที่อุณหภูมิ 180OC และ 200OC มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยไม่แตกต่างกันและมีค่า    

สูงกว่าแผน่ที่อุณหภูมิในการอัดร้อน 160OC อย่างมนีัยส้าคัญทางสถิติ (p<0.05) 

7. ค่าการยึดแน่นของผิวหน้า (Surface soundness) 

ค่าการยึดแน่นของผวิหน้าเฉลี่ยของแผน่ใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

มีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 0.41-1.01 MPa พบว่า แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ปรับสภาพแผ่น   

ก่อนการอัดร้อนด้วยการพ่นน้้าที่ผิวหน้า อัดร้อนที่อุณหภูมิ 180OC และ 200OC เป็นระยะเวลา 5 นาที 
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และ 7 นาที มีค่าการยึดแน่นของผิวหน้าเฉลี่ยเท่ากับ 0.94  0.95  0.94 และ 1.01 MPa ตามล้าดับ     

ซึ่งเป็นค่าทีผ่า่นตามเกณฑม์าตรฐาน EN 311-2002 ก้าหนด (Table 2 and Figure 7) 

เมื่อท้าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า มีเพียงปัจจัยเดี่ยวของ

การปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อนและอุณหภูมิในการอัดร้อนที่มีอิทธิพลต่อค่าการยึดแน่นของผิวหน้า

เฉลี่ยอย่างมีนัยส้าคัญยิ่งทางสถิติ (p<0.01)  

น้าค่าการยึดแน่นของผิวหน้าเฉลี่ยมาท้าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple 

Range Test พบว่า แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ที่ใช้อุณหภูมิใน

การอัดร้อน 180OC และ 200OC มีค่าการยึดแน่นของผิวหน้าไม่แตกต่างกันและมีค่าสูงกว่าแผ่นที่ใช้

อุณหภูมิในการอัดร้อน 160OC อย่างมนีัยส้าคัญทางสถิติ (p<0.05) 

 

 

 
Figure 6. Internal bonding of medium density fiberboard from Eucalyptus urophylla. 

 

 

 

Figure 7. Surface soundness of medium density fiberboard from Eucalyptus urophylla. 
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สรุปผล 

สมบัติทางกายภาพและกลสมบัติของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส    

ยูโรฟิลลา ที่ได้จากการทดลองโดยมีสภาวะในการปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อน 2 ระดับ คือ พ่นน้้า

และไม่พ่นน้้าที่ผิวหน้า มีอุณหภูมิในการอัดร้อน 3 ระดับ คือ 160OC 180OC และ 200OC และใช้ระยะเวลา

ในการอัดร้อน 2 ระดับ คอื 5 นาที และ 7 นาที ในการผลิตผลการทดลองสรุปได้ ดังนี้ 

1. การดูดซมึน้ า 

แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ที่ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อน 

200 องศาเซลเซียส เป็นระยะเวลา 7 นาที มีค่าการดูดซึมน้้าเฉลี่ยต่้าสุดเท่ากับ คือ 49.97% เมื่อเพิ่ม

อุณหภูม ิและระยะเวลาในการอัดร้อนเป็นผลให้ค่าการดูดซึมน้้าลดลง 

2. การพองตัวตามความหนา 

ค่าการพองตัวตามความหนาของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

ไม่ผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน มอก. 966-2547 และเกณฑ์มาตรฐาน JIS A 5906-1994 ก้าหนด       

การปรับสภาพแผ่นโดยพ่นน้้าที่ผิวหน้าก่อนการอัดร้อน และการเพิ่มอุณหภูมิในการอัดร้อนมีผลให้      

ค่าการพองตัวตามความหนาลดลง แผ่นที่ปรับสภาพแผ่นโดยพ่นน้้าที่ผิวหน้าก่อนการอัดร้อนที่ใช้

อุณหภูมิ 180 OC และ 200OC เป็นระยะเวลา 5 นาที และ 7 นาที มีค่าการพองตัวตามความหนา       

ไม่แตกต่างกัน และมีคา่การพองตัวตามความหนาต่้ากว่าแผ่นที่ไม่ได้ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อน 

3. ค่าความต้านแรงดัด 

แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ท้าจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีค่าความต้านแรงดัด

ผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน มอก. 966-2547 และเกณฑ์มาตรฐาน JIS A 5906-1994 ยกเว้นแผ่นที ่   

ไม่ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อน และอัดร้อนที่อุณหภูมิ 160OC เป็นระยะเวลา 5 นาที  

แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้าที่ผิวหน้า 

และอัดร้อนที่อุณหภูมิ 200OC เป็นระยะเวลา 7 นาที มีค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 47.73 MPa 

การปรับสภาวะของแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้าที่ผิวหน้า และการเพิ่มอุณหภูมิในการอัดร้อน   

มีผลใหค้่าความตา้นแรงดัดของแผ่นใยไม้อัดความหนาแนน่ปานกลางเพิ่มขึน้  

4. ค่ามอดุลัสยืดหยุ่น 

ค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา 

ที่พ่นน้้าที่ผิวหนา้ก่อนอัดร้อนมีคา่มอดุลัสยืดหยุ่นตามเกณฑม์าตรฐาน JIS A 5906-1994 ก้าหนด  



 

 

แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางที่ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้าที่ผิวหน้า 

และอัดร้อนที่อุณหภูมิ 200OC เป็นระยะเวลา 5 นาที มีค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 4,009 MPa  

การปรับสภาวะของแผ่นก่อนการอัดร้อนโดยการพ่นน้้าที่ผิวหน้า และการเพิ่มอุณหภูมิในการอัดร้อน   

มีผลใหค้่ามอดุลัสยืดหยุ่นของแผ่นใยไม้อัดความหนาแนน่ปานกลางเพิ่มขึน้ 

5. ค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้า 

ค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยของแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้     

ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีค่าผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน JIS A 5906-1994 แต่ไม่ผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน 

มอก. 966-2547 ก้าหนด ส่วนแผ่นที่ไม่ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อน และอัดร้อนที่อุณหภูมิ 160OC 

เป็นระยะเวลา 5 นาที มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยไม่ผ่านทั้งสองเกณฑ์มาตรฐาน

ก้าหนด แผ่นใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ที่ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อน 

180OC และ 200OC มีคา่ความตา้นแรงดึงตั้งฉากกับผวิหน้าสูงกว่าแผน่ที่อัดร้อนอุณหภูมิ 160OC 

6. ค่าการยึดแน่นของผิวหน้า 

ค่าการยึดแน่นของผวิหน้าเฉลี่ยของแผน่ใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

ที่ปรับสภาพแผ่นก่อนการอัดร้อนด้วยการพ่นน้้าที่ผิวหน้า ที่ ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อน 180OC และ 

200OC เป็นระยะเวลา 5 นาที และ 7 นาที มีค่าการยึดแน่นของผิวหน้าเฉลี่ยเท่ากับ 0.94 0.95 0.94 

และ 1.01 MPa ตามล้าดับ ซึ่งเป็นค่าที่ผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน BS: EN 311-2002 ก้าหนด แผ่นที่ใช้

อุณหภูมิในการอัดร้อน 180OC และ 200OC มีค่าการยึดแน่นของผิวหน้าไม่แตกต่างกันและมีค่าสูงกว่า

แผ่นทีใ่ชอุ้ณหภูมใินการอัดร้อน 160OC  

จากการวิเคราะหข์้อมูลสมบัติดา้นต่าง ๆ  ของแผน่ใยไม้อัดความหนาแน่นปานกลางจากไม้ยูคาลิปตัส 

ยูโรฟิลลา สรุปได้ว่า ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีศักยภาพในการน้ามาผลิตแผ่นใยไม้อัดความหนาแน่น

ปานกลาง หากต้องการใหแ้ผ่นมีการยึดแนน่ของผวิหน้าที่แข็งแรงควรท้าการปรับสภาพก่อนการอัดร้อน

โดยการพ่นน้้าที่ผิวหน้าเพื่อเป็นการเพิ่มความชื้นก่อนการอัดร้อนซึ่งจะมีผลให้แผ่นมีความแข็งแรง

เพิ่มขึ้น และมีค่าการดูดซึมน้้าและค่าการพองตัวตามความหนาลดลง ส่วนสภาวะในการอัดร้อนที่

เหมาะสมคือ 180OC เป็นระยะเวลา 5 นาที เนื่องจากมีสมบัติผ่านตามเกณฑ์มาตรฐาน มอก. 966-2547 

JIS A 5906-1994 และ EN 311-2002 ก้าหนด ยกเว้นค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าที่ไม่ผ่าน

ตามเกณฑม์าตรฐาน มอก. 966-2547 
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บทคัดย่อ 

การวิจัยนี้ได้น าไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา (Eucalyptus urophylla) ผลิตเป็นแผ่นไม้พลาสติกที่

ท าจากผงไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลากับผงพลาสติกรีไซเคิลชนิดความหนาแน่นสูง (High density 

polyethylene : HDPE) ในอัตราส่วน 40:60 50:50 และ 60:40 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 170OC และ 

190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 15 นาที และ 20 นาที แผ่นที่ผลิตได้น าไปทดสอบคุณลักษณะ        

ตามเกณฑม์าตรฐาน ASTM D 1037 จากนั้น น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะหท์างสถิติ 

จากการวิเคราะหข์้อมูลสมบัติของแผ่นไม้พลาสติกจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา พบว่า เมื่อเพิ่ม

ปริมาณผงไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีผลให้ค่าการดูดซึมน้ า ค่าการพองตัวตามความหนาสูงขึ้น แต่มีผลให้

ค่าความต้านแรงดัด ค่ามอดุลัสยืดหยุ่น และค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าของแผ่นไม้พลาสติก

ลดลง สภาวะที่เหมาะสมในการน ามาผลิตแผ่นไม้พลาสติกคือ ใช้อัตราส่วนของไม้กับพลาสติกที่ 40:60 

ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 15 นาที หรือใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 

170OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที แต่หากต้องการใช้อัตราส่วนของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา    

กับพลาสตกิที ่50:50 ควรใช้อุณหภูมใินการอัดร้อนที่ 190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที 
 

 

ค าหลัก:  แผ่นไม้พลาสติก ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา  
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ABSTRACT 

Research study for wood-plastic composites made from Eucalyptus urophylla. Lab size 

boards were manufactured by wood powder and recycle plastic powder (High density polyethylene 

: HDPE) ratio 3 level were 40:60, 50:50, and 60:40 and 2 hot press temperatures at 170OC and 

190OC with various 2 pressing time at 15 and 20 min. All experimental boards were tested and 

analyzed the results for properties according to ASTM D 1037. 

The results demonstrated that more fiber can be increased physical (WA and TS) but 

mechanical properties (MOR, MOE and IB) were decreased. Suitable matrix for manufacturing 

wood-plastic composites made from Eucalyptus urophylla was wood powder and plastic powder 

ratio 40:60 at 190OC hot press temperature and 15 min pressing time. At wood powder and plastic 

powder ratio 50:50 suitable hot pressed temperature at 190OC and 20 min pressing time. 

 
 

Key words: Wood Plastic Composite,  Eucalyptus urophylla, recycle plastic  
 

 

ค าน า 

 แผ่นไม้พลาสติกเป็นเทคโนโลยีที่เกิดขึ้นในวงการอุตสาหกรรมไม้และพลาสติกใน

ต่างประเทศมานานแล้ว ในประเทศไทยถือว่าแผ่นไม้พลาสติกเป็นเรื่องที่ค่อนข้างใหม่พึ่งจะรู้จักและ

น ามาใช้ประโยชน์ไม่นานมานี้ แผ่นไม้พลาสติกเป็นการน าสมบัติที่ดีของไม้และพลาสติกมารวม

ประสานกัน ท าให้เกิดเป็นผลิตภัณฑ์ใหม่ที่มีลักษณะเด่นเมื่อเปรียบเทียบกับไม้แล้ว แผ่นไม้พลาสติกมี

ความทนทานต่อความชื้นได้ดีกว่า ต้านทานต่อเชื้อราและแมลงที่เป็นศัตรูของไม้ ทนทานต่อสภาวะ

แวดล้อมได้นานกว่า สามารถผลิตให้มีรูปร่างต่างๆ ได้โดยไม่ท าให้เกิดเศษเหลือใช้ อีกทั้งยังน ากลับมา 

ใช้ใหม่หรือ Recycle ได้ แต่สมบัติต่างๆ ก็ย่อมจะลดลงเป็นธรรมดา เมื่อเปรียบเทียบกับพลาสติก     

แผ่นไม้พลาสติกสามารถรับแรงทางกลได้มากกว่า มีความทนทานต่อแสง UV ได้ดีกว่า มีการหด      

และขยายตัวน้อยกว่า แผ่นไม้พลาสติกจะมีน้ าหนักเบากว่าพลาสติกจึงสามารถน ามาใช้ประโยชน์ใน  

งานต่างๆ ได้อย่างกว้างขวาง 

พลาสติกมีประโยชน์มากมายมหาศาลแต่ก็มีข้อเสียคือ พลาสติกผลิตจากทรัพยากรธรรมชาติ

ที่ไม่สามารถเกิดขึ้นใหม่ได้ (Non-renewable resource) เช่น น้ ามัน ถ่านหิน นอกจากนี้พลาสติกที่ถูกทิ้ง

เป็นขยะในปัจจุบันยังคงอยู่ในสภาพแวดล้อมไปอีกนานนับหลายร้อยปีซึ่งเป็นปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม   

เราสามารถชว่ยลดปัญหานีไ้ด้หลายวิธี ซึ่งวธิีที่เป็นที่นยิมก็คือ การน าพลาสตกิกลับมาใช้ใหม่ จึงน่าที่จะ



 

 

น าพลาสติกรีไซเคิลมาผสมกับผงไม้เพื่อผลิตเป็นแผ่นไม้พลาสติก เป็นการลดปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม

และสภาวะโลกร้อนอกีทางหนึ่งด้วย 

แผ่นไม้พลาสติกเป็นวัสดุที่น าเอาสมบัติทั้งไม้และพลาสติกมารวมกัน จึงเป็นผลท าให้

สมบัติเดิมของไม้และพลาสติกเปลี่ยนแปลงไป ดังนั้นอัตราส่วนผสมของไม้และพลาสติกจึงมีผลต่อ

สมบัติของแผ่นไม้พลาสติก ถ้าปริมาณของวัตถุดิบอย่างหนึ่งอย่างใดมีมาก สมบัติโดยรวมของแผ่นไม้

พลาสติกก็จะเปลี่ยนไปตามปริมาณวัตถุที่เพิ่มขึ้น ดังนั้นการศึกษาวิจัยครั้งนี้จะศึกษาวิจัยถึงอัตรา

ส่วนผสมของไม้กับพลาสติกที่เหมาะสมกับการผลิตแผ่นไม้พลาสติก เพื่อให้ได้แผ่นไม้พลาสติกที่มี

สมบัติที่ดเีหมาะแก่การใชป้ระโยชน์  

 

 

วธิีการศกึษา 

การศึกษาวิจัยในครั้งนี้ได้น าไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา (Eucalyptus urophylla) ของสถานีวนวัฒนวิจัย

สะแกราช อ าเภอวังน้ าเขียว จังหวัดนครราชสีมา อายุ 7 ปี (ปลูกปี พ.ศ. 2549) (Figure 1a) น ามาสับ

เป็นชิ้นไม้สับ (Figure 2a) จากนั้นจากนั้น น าเข้าเครื่อง Hammer mill (Figure 1b) บดเป็นผงไม้ที่มีขนาด

ไม่เกิน 60 mesh จากนั้น น าไปอบแห้งให้เหลือความชื้นประมาณ 1-2% และใส่ถุงพลาสติกรัดปากถุง 

ให้แนน่เพื่อท าเป็นแผ่นไม้พลาสติกโดยมีสภาวะในการวิจัย ดังนี้ 

ความหนาแนน่ของแผน่ 800 กก./ลบ.ม. 

ความหนาของแผน่ 10 มม. 

ขนาดของแผ่น 35 X 35 ตร.ซม. 

อัตราส่วนของผงไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา 40:60 50:50 และ 60:40 

กับผงพลาสตกิรีไซเคิล (HDPE) 

อุณหภูมิในการอัดร้อน 170 OC และ 190OC 

ระยะเวลาในการอัดร้อน 15 และ 20 นาที 

น าผงไม้ไปผสมผงพลาสติกรีไซเคิลชนิดความหนาแน่นสูง (High density polyethylene : HDPE) 

ตามอัตราส่วนที่ก าหนดไว้ จากนั้นน าไปโรยในกล่อง (Figure 2b) เสร็จแล้วน าไปอัดร้อน (Figure 3a) และ

ทิง้ไว้ให้เย็นตัว น าไปผึ่งกระแสอากาศเพื่อปรับสภาวะ (Figure 3b)  แผ่นไม้พลาสติกที่ได้น ามาตัดเป็นชิ้น

ทดสอบสมบัติเชิงกลและทางกายภาพตามเกณฑ์มาตรฐาน ASTM D 1037 และน าไปวิเคราะห์ผล    

ทางสถิต ิ

 

 

 



 

 

 

  
 

  
 

  
   

 

 

 

 

 

 

 

Figure 1. Wood-plastic composites manufacturing 

1a 2a 

1b 2b 

1c 2c 

1a  Eucalyptus urophylla plantation 

2a  Chipping 
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ผลการศกึษาและวจิารณ์ผล 

จากการศกึษาสมบัติของแผน่ไม้พลาสติกจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ที่ใช้ผงไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

ผสมกับผงพลาสติกในอัตราส่วนที่แตกต่างกัน 3 ระดับ คือ 40:60 50:50 และ 60:40 อุณหภูมิในการ

อัดร้อน 2 ระดับ คือ 170 OC และ 190OC ใช้ระยะเวลาในการอัดร้อน 2 ระดับ คือ 15 และ 20 นาที    

ผลการทดลองแสดงให้เห็นว่า  

1. ปริมาณความชื้น (Moisture content) 

แผ่นไม้พลาสติกที ่ท าจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีปริมาณความชื้นเฉลี ่ยอยู ่ในช่วง   

1.50% – 4.39% (Table 1) 

2. การดูดซมึน้ า (Water absorption) 

การดูดซึมน้ าของแผ่นไม้พลาสติกมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 3.34% – 16.78% โดยแผ่นไม้พลาสติก    

ที่อัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมใินการอัดร้อนที่ 170OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที มีค่าการดูดซึมน้ า

เฉลี่ยต่ าสุด คือ 3.34% (Table 1 and Figure 2) 

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า ปัจจัยร่วมของอัตราส่วน

กับอุณหภูมิที่ใชใ้นการอัดร้อน และปัจจัยร่วมของอุณหภูมแิละระยะเวลาที่ใช้ในการอัดร้อนมีอิทธิพลต่อ

ค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ยอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05)  

น าค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ยมาท าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple Range Test 

พบว่า  

2.1 ปัจจัยร่วมของอัตราส่วนกับอุณหภูมิที่ใชใ้นการอัดร้อน  

แผ่นไม้พลาสติกที่อัตราส่วน 40:60 และ 50:50 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่แตกต่างกัน 

คือ 170OC และ 190OC ไม่มีผลต่อค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ย อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (p>0.05) แต่แผ่นไม้

พลาสตกิที่อัตราส่วน 60:40 ใช้อุณหภูมใินการอัดร้อนที่แตกต่างกันค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ยจะแตกต่างกัน

อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05) แสดงให้เห็นว่า ที่อัตราส่วน 40:60 และ 50:50 ใช้อุณหภูมิในการ

อัดร้อนที่ 170OC หรอืที่ 190OC ค่าการดูดซึมน้ าของแผน่จะไม่แตกต่างกัน 

2.2 ปัจจัยร่วมของอุณหภูมิและระยะเวลาที่ใช้ในการอัดรอ้น  

เมื่อใชอุ้ณหภูมิในการอัดรอ้น 190OC เป็นระยะเวลา 15 และ 20 นาที และอุณหภูมิในการ

อัดร้อน 170OC เป็นระยะเวลา 20 นาที ค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ยของแผ่นไม้พลาสติกไม่แตกต่างกันอย่าง  

มีนัยส าคัญทางสถิติ (p>0.05) และมีค่าการดูดซึมน้ าเฉลี่ยต่ ากว่าแผ่นที่อัดร้อนที่อุณหภูมิ 170OC 

ระยะเวลา 15 นาที แสดงให้เห็นว่า การเพิ่มอุณหภูมหิรอืเวลาในการอัดรอ้นค่าการดูดซึมน้ าจะลดลง 



 

 

3. การพองตัวตามความหนา (Thickness swelling) 

ค่าการพองตัวตามความหนาของแผ่นไม้พลาสติกมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 0.25% – 6.83% โดย

แผ่นไม้พลาสติกที่อัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 170OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที 

มีคา่การพองตัวตามความหนาเฉลี่ยต่ าสุด คือ 0.25% (Table 1 and Figure 3)  

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า ปัจจัยร่วมของอัตราส่วน 

กับอุณหภูมิ และระยะเวลาที่ใช้ในการอัดร้อน มีอิทธิพลต่อค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ยอย่าง     

มีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ (p<0.01)  

น าค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ยมาท าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple 

Range Test พบว่า  

3.1 แผ่นไม้พลาสติกที่อัตราส่วน 40:60 หรือ 50:50 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 170OC และ 

190OC เป็นระยะเวลา 15 และ 20 นาที มีค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ยไม่แตกต่างกันอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติ (p>0.05)  

3.2 ทีอ่ัตราส่วน 60:40 ใช้อุณหภูมใินการอัดร้อนที่ 170OC เป็นระยะเวลา 15 นาที มีคา่การพองตัว

ตามความหนาเฉลี่ยแตกต่างจากแผ่นที่ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 190OC เป็นระยะเวลา 15 และ 20 นาที 

และที่อุณหภูม ิ170OC เป็นระยะเวลา 20 นาที อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05)  

3.3 เมื่อเพิ่มอัตราส่วนของไม้กับพลาสติกมีผลให้ค่าการพองตัวตามความหนาเพิ่มขึ้นอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05) โดยแผ่นไม้พลาสติกที่ใช้อัตราส่วน 40:60 มีค่าการพองตัวตามความหนา

ต่ าสุด รองลงมาคือที่อัตราส่วน 50:50 และ 60:40 ตามล าดับ 

แสดงให้เห็นว่า แผ่นไม้พลาสติกที่อัตราส่วน 40:60 หรือ 50:50 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 

170OC เป็นระยะเวลา 15 นาที จะมีคา่การพองตัวตามความหนาไม่แตกต่างจากแผ่นที่ใช้อุณหภูมิในการ

อัดร้อนที่ 170OC เป็นระยะเวลา 20 นาที และที่อุณหภูมิ 190OC เป็นระยะเวลา 15 และ 20 นาที แต่แผ่นไม้

พลาสตกิทีใ่ชอ้ัตราส่วน 40:60 จะมีคา่การพองตัวตามความหนาต่ ากว่าแผ่นที่ใชอ้ัตราส่วน 50:50 

4. ค่าความต้านแรงดัด (Modulus of rupture) 

ค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยของแผ่นไม้พลาสติกมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 11.03-22.51 MPa โดยแผ่นไม้

พลาสติกที่อัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที มีค่า

ความตา้นแรงดัดเฉลี่ยสูงสุด คอื 22.51 MPa (Table 2 and Figure 4)  

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า ปัจจัยร่วมของอัตราส่วน 

กับอุณหภูมทิี่ใช้ในการอัดร้อน มีอทิธิพลต่อค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ (p<0.01)  

 

 



 

 

Table 1. Physical properties of wood-plastic composites from Eucalyptus urophylla. 

 

Wood  

and plastic   

ratio 

Pressing 

temperature 

(OC) 

Pressing 

time 

(min) 

Thickness 

(mm.) 

Moisture  

content 

(%) 

Water  

absorption 

(%) 

Thickness  

swelling 

 (%) 

40:60 

170 
15 9.23 2.19 4.94 0.43 

20 9.01 2.48 3.34 0.25 

190 
15 8.83 1.69 3.60 0.53 

20 8.74 1.50 3.91 0.27 

50:50 

170 
15 9.53 3.14 9.22 1.49 

20 9.36 3.32 8.62 1.76 

190 
15 9.22 3.11 9.04 1.54 

20 9.18 2.77 8.73 1.47 

60:40 

170 
15 9.63 4.12 16.78 6.83 

20 9.82 4.39 14.61 4.63 

190 
15 9.67 4.10 11.49 3.49 

20 9.60 3.93 13.75 4.40 

 

 

 

Figure 2. Water absorption of wood-plastic composites from Eucalyptus urophylla 
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Figure 3. Thickness swelling of wood-plastic composites from Eucalyptus urophylla 

 

Table 2. Mechanical properties of wood-plastic composites from Eucalyptus urophylla 

Wood  

and plastic   

ratio 

Pressing 

temperature 

(OC) 

Pressing 

time 

(min) 

Modulus of  

rupture 

(MPa) 

Modulus of 

elasticity 

(MPa) 

Internal 

bonding 

(MPa) 

40:60 

170 
15 20.60 1,439 1.55 

20 20.49 1,470 2.17 

190 
15 22.05 1,454 2.52 

20 22.51 1,556 2.36 

50:50 

170 
15 16.62 1,494 1.48 

20 17.76 1,463 1.50 

190 
15 16.32 1,366 1.71 

20 16.07 1,450 1.84 

60:40 

170 
15 11.03 1,188 0.73 

20 11.56 1,255 1.09 

190 
15 13.24 1,386 1.50 

20 13.04 1,396 1.24 
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น าค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยมาท าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple Range Test 

พบว่า  

4.1 อัตราส่วนของไม้กับพลาสติกที่เพิ่มขึ้นมีผลให้ค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยลดลงอย่าง       

มีนัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05) โดยแผ่นไม้พลาสติกที่ใช้อัตราส่วน 40:60 มีค่าการความต้านแรงดัด

สูงสุด รองลงมาคือที่อัตราส่วน 50:50 และ 60:40 ตามล าดับ 

4.2 เมื่อเพิ่มอุณหภูมิที่ใช้ในการอัดร้อนมีผลให้ค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยของแผ่นไม้พลาสติก

เพิ่มขึน้อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05) 

5. ค่ามอดุลัสยืดหยุ่น (Modulus of elasticity) 

ค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยของแผ่นไม้พลาสติกมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 1,188-1,556 MPa โดยแผ่นไม้

พลาสติกที่อัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที       

มีคา่มอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยสูงสุด คอื 1,556 MPa (Table 2 and Figure 5)  

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า ปัจจัยร่วมของอัตราส่วน 

กับอุณหภูมิที่ใช้ในการอัดร้อน มีอิทธิพลต่อค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ 

(p<0.01)  

น าค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยมาท าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New Multiple Range Test 

พบว่า  

อัตราส่วนของไม้กับพลาสติกที่ 40:60 และ 50:50 เมื่อใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 170OC 

และ 190OC มีค่ามอดุลัสยืดหยุ่นไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (p>0.05) ส่วนแผ่นไม้พลาสติก

ที่อัตราส่วนของไม้กับพลาสติก 60:40 เมื่อใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนเพิ่มขึ้นจะมีค่ามอดุลัสยืดหยุ่น

เพิ่มขึน้อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05) 

6. ค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้า (Internal bonding) 

ค่าความต้านแรงดึงตั ้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยของแผ่นไม้พลาสติกมีค่าเฉลี ่ยอยู ่ในช่วง 

0.73-2.52 MPa โดยแผ่นไม้พลาสติกที่อัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 190OC ระยะเวลา 

ในการอัดร้อน 15 นาที มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยสูงสุด คือ 2.52 MPa (Table 2 and 

Figure 6)  

เมื่อท าการวิเคราะห์ความแปรปรวนของข้อมูลจากการทดลอง พบว่า ปัจจัยร่วมของอัตราส่วน 

กับอุณหภูมิ และระยะเวลาที่ใช้ในการอัดร้อน มีอิทธิพลต่อค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ย

อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05)  

น าค่าความตา้นแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ยมาท าการเปรียบเทียบโดยวิธีของ Duncan’s New 

Multiple Range Test พบว่า  



 

 

6.1 อัตราส่วนของไม้กับพลาสติกที่เพิ่มขึ้นมีผลให้ค่าค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้า
ลดลงอย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ (p<0.05) โดยแผน่ไม้พลาสติกที่ใช้อัตราส่วน 40:60 มีค่าความต้านแรง

ดึงตั้งฉากกับผวิหน้าสูงสุด รองลงมาคือที่อัตราส่วน 50:50 และ 60:40 ตามล าดับ 

6.2 เมื่ออัดร้อนที่อุณหภูมิ 190OC ใช้ระยะเวลาในการอัดร้อน 15 นาที และ 20 นาที มีค่า

ความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าไม่แตกต่างจากแผ่นที่อัดร้อนที่อุณหภูมิ 170OC ใช้ระยะเวลาในการ

อัดร้อน 20 นาที อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติ (p>0.05) 

 

 

 

Figure 4. Modulus of rupture of wood-plastic composites from Eucalyptus urophylla 

 

Figure 5. Modulus of elasticity of wood-plastic composites from Eucalyptus urophylla 

 

Figure 6. Internal bonding of wood-plastic composites from Eucalyptus urophylla 
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สรุปผล 

สมบัติทางกายภาพและกลสมบัติของแผ่นไม้พลาสติกจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ที่ท าจาก   

ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับพลาสติกในอัตราส่วน 40:60 50:50 และ 60:40 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อน

ที่ 170OC และ 190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 15 นาที และ 20 นาที ในการผลิต ผลสรุปได้ดังนี้ 

1. การดูดซมึน้ า 

การดูดซึมน้ าของแผ่นไม้พลาสติกจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ที่ท าจากไม้กับพลาสติกใน

อัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 170OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที มีค่าการดูดซึมน้ า

เฉลี่ยต่ าสุด คือ 3.34%  

แผ่นไม้พลาสติกที่ใช้อัตราส่วนของไม้กับพลาสติกที่ 40:60 และ 50:50 ใช้อุณหภูมิในการ    

อัดร้อนที่ 170OC หรือที่ 190OC ค่าการดูดซึมน้ าจะไม่แตกต่างกัน การเพิ่มอุณหภูมิในการอัดร้อนหรือ

การใช้อุณหภูมคิงเดิมแต่เพิ่มระยะเวลาในการอัดร้อนจะท าใหค้่าการดูดซึมน้ าของแผน่ไม้พลาสตกิลดลง  

2. การพองตัวตามความหนา 

แผ่นไม้พลาสติกที่ท าจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับพลาสติกในอัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมิ

ในการอัดร้อนที่ 170OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที มีค่าการพองตัวตามความหนาเฉลี่ยต่ าสุด 

คือ 0.25% เมื่อเพิ่มอัตราส่วนของไม้กับพลาสติกมีผลให้ค่าการพองตัวตามความหนาเพิ่มขึ้น          

ส่วนระยะเวลาในการอัดที่แตกต่างกันไม่มีผลต่อค่าการพองตัวตามความหนาของแผ่นไม้พลาสติก     

แตอ่ย่างใด 

3. ความต้านแรงดัด 

แผ่นไม้พลาสติกที่ท าจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับพลาสติกในอัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมิ

ในการอัดร้อนที่ 190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที มีค่าความต้านแรงดัดเฉลี่ยสูงสุด คือ    

22.51 MPa โดยอัตราส่วนของไม้กับพลาสติกที่เพิ่มขึ้นท าให้ค่าความต้านแรงดัดลดลง แต่ถ้าเพิ่ม

อุณหภูมิที่ใชใ้นการอัดร้อนจะมีผลใหค้่าความตา้นแรงดัดของแผ่นไม้พลาสติกเพิ่มขึ้น 

4. ค่ามอดุลัสยืดหยุ่น 

แผ่นไม้พลาสติกที่ท าจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับพลาสติกในอัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมิ

ในการอัดร้อนที่ 190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที มีค่ามอดุลัสยืดหยุ่นเฉลี่ยสูงสุด คือ      

1,556 MPa อัตราส่วนของไม้กับพลาสติกที่ 40:60 และ 50:50 เมื่อใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนเพิ่มขึ้น   



 

 

ค่ามอดุลัสยืดหยุ่นจะไม่แตกต่างกัน ส่วนระยะเวลาในการอัดร้อนที่เพิ่มขึ้นไม่มีผลต่อค่ามอดุลัสยืดหยุ่น

แตอ่ย่างใด 

5. ค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้า 

แผ่นไม้พลาสติกที่ท าจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับพลาสติกในอัตราส่วน 40:60 ใช้อุณหภูมิ

ในการอัดร้อนที่ 190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 15 นาที มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าเฉลี่ย

สูงสุด คอื 2.52 MPa รองลงมาคือ ใช้ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับ

ผิวหน้า 2.36 MPa ซึ่งค่าทั้งสองไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเพิ่มอัตราส่วนของไม้กับพลาสติกมีผลให้  

ค่าค่าความตา้นแรงดึงตั้งฉากกับผวิหน้าลดลง เมื่ออัดรอ้นที่อุณหภูมิ 190OC ใช้ระยะเวลาในการอัดร้อน 

15 นาที และ 20 นาที มีค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าไม่แตกต่างจากแผ่นที่อัดร้อนที่อุณหภูมิ 

170OC ใช้ระยะเวลาในการอัดร้อน 20นาที  

จากการวิเคราะห์ข้อมูลสมบัติด้านต่าง ๆ ของแผ่นไม้พลาสติกจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา  

สรุปได้วา่ อัตราส่วนและอุณหภูมิที่ใช้ในการอัดร้อนมีอิทธิพลต่อสมบัติทางกายภาพ และกลสมบัติของ

แผ่นไม้พลาสติก ส่วนระยะเวลาในการอัดร้อนจะไม่มีผลต่อสมบัติดังกล่าว เมื่อเพิ่มปริมาณไม้ยูคาลิปตัส 

ยูโรฟิลลา มีผลให้ค่าการดูดซึมน้ า ค่าการพองตัวตามความหนาสูงขึ้น แต่มีผลให้ค่าความต้านแรงดัด 

ค่ามอดุลัสยืดหยุ่น และค่าความต้านแรงดึงตั้งฉากกับผิวหน้าของแผ่นไม้พลาสติกลดลง จากการศึกษา

แสดงให้เห็นว่า สภาวะที่เหมาะสมในการน ามาผลิตแผ่นไม้พลาสติกคือ ใช้อัตราส่วนที่ 40:60 ใช้อุณหภูมิ

ในการอัดร้อนที่ 190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 15 นาที หรือใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 170OC 

ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที แตห่ากต้องการใช้อัตราส่วนที่ 50:50 ควรใช้อุณหภูมิในการอัดร้อนที่ 

190OC ระยะเวลาในการอัดร้อน 20 นาที 
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วิจัยไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่าเพือ่อุตสาหกรรมกระดาษ 

 

(Investigation of Eucalyptus urophylla for pulp and paper manufacturing) 

 
นางรัตนา หม้อมณี  สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้  กรมป่าไม้  กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 

นายวสุ  อรรณพานุรักษ์  สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้  กรมป่าไม้  กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 

 

 

บทคัดย่อ 

 

วิจัยเพื่อเปรียบเทียบคุณภาพเยื่อกระดาษของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่า ต้มด้วยกรรมวิธีซัลเฟต

และกรรมวิธีโซดา ผลการทดลองพบว่าเยื่อซัลเฟตทีค่่า Active alkali 16 เปอร์เซ็นต์ ให้ผลผลิตเยื่อสูง 

51 เปอร์เซ็นต์ วิเคราะห์ค่า Kappa number ได้ 19 เปอร์เซ็นต์เมื่อนําเยื่อซัลเฟตมาตีให้มีค่า Freeness 

48oSR ผลที่ได้คือกระดาษมีความทนทานต่อแรงดึง 6,232 เมตร มีความต้านทานต่อแรงดนัทะลุ 

398.01 กิโลปาสคาล และมีค่าความต้านทานต่อแรงฉีกขาด 68.2 เซ็นตินิวตนั สําหรับเยื่อโซดา สภาวะ

การต้มที่ดีที่สุดคือความเข้มข้นของปริมาณด่าง10 เปอร์เซ็นต์ให้ผลผลิตเยื่อสูง 45 เปอร์เซ็นต์เมื่อนํา

เยื่อโซดาตีที่ค่า Freeness 51 oSRพบว่ากระดาษทีไ่ด้จากเยื่อโซดามีความทนทานต่อแรงที่กระทาํคือ มี

ค่าความต้านทานต่อแรงดึง 4,418 เมตร ความต้านทานต่อแรงดนัทะลุ 244.1 กิโลปาสคาล ความ

ต้านทานต่อแรงฉีกขาด 44.3 เซ็นตินิวตัน และให้ค่าความขาวสว่างสูงถึง 37%ISO ฉะนั้นพอสรปุได้ว่า

ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่าสามารถใช้เป็นวตัถุดิบในอุตสาหกรรมกระดาษได้ดี 

 

คําสําคัญ:ไม้สนคาริเบีย เยื่อซัลเฟต เยือ่โซดาลักษณะเส้นใย 

 

Abstract 

 

A comparative pulpquality of Eucalyptus urophylla between two conventional pulping 

processes are sulfate pulping and Soda pulpingthat were developed in various conditions. The 

results showed that the Sulfate pulping was at 16% Active alkali gave a 51% yield and 

19%.Kappa number. After beaten, at 48oSR Freeness, then the physical properties of paper were 

analyzed which were 6,232 m breaking Length, 398.01KPa bursting strength and 68.2cN tearing 

strength. For the Soda pulping was at 10% lime concentration gave a 45% yield and 16% Kappa 



number. After beating for a few minute; at 51oSR Freeness, paper properties were 4,418 m 

breaking Length, 244.1KPabursting strength, 44.3 cN tearing strength and 37% ISO brightness. 

Finally, it was possible to conclude that Eucalyptus urophylla could be good raw material for 

pulping. 

 

Keywords:Eucalyptus urophyllaSulfate pulping   Soda pulpingFiber dimension 

 

 

คํานํา 

 ยูคาลิปตัส เป็นไม้นําเข้าจากต่างประเทศ นําเข้ามาปลูกในประเทศไทย โดยมีจุดประสงค์

เพื่อใช้เป็นไม้พลังงาน เชื้อเพลิงและถ่าน และเพื่อผลิตเป็นช้ินไม้สับสําหรับโรงงานผลิตเยื่อและกระดาษ 

ไม้ยูคาลิปตัสเป็นพืชที่มีชนิดและแหล่งกําเนิดของไม้มีลักษณะโดดเด่นคือ มีอัตรารอดตายและมีอัตรา

การเจริญเติบโตดี อันดับแรกได้แก่ ยูคาลิปตัส คามาลดูเลนซิส เนื่องจากสามารถปรับตัวได้ดีกับดิน

เค็มในพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีความทนทานต่อการเปลี่ยนแปลงของภูมิอากาศได้ดีแม้ในที่แห้ง

แล้ง 

จากการที่เกษตรกรประสบปัญหาเช่น การเกิดความแห้งแล้งยาวนานทําให้พืชขาดน้ําและ

แห้งตาย ปัญหาจากโรคและแมลงระบาด ราคาผลผลิตตกต่ํา เป็นระยะเวลาหลายปี จึงทําให้เกษตกร

บางกลุ่มหันมาสนใจปลูกไม้ยูคาลิปตัส ทดแทนการปลูกพืชหมุนเวียนระยะสั้นเช่น มันสําปะหลัง  

หน่วยงานกรมป่าไม้ร่วมกับ บริษัทเอกชน นําพืชสายพันธุ์ยูคาลิปตัส มาทดลองปลูกคือ      

ข้อมูลการวิจัยพบว่าเปอร์เซ็นต์การรอดตายโดยเฉลี่ยของ ยูคาลิปตัสยูโรฟิลล่า  โดยทดลองทั้งถิ่น

กําเนิดและสายพันธุ์ลูกผสม E. urophyllaมีอัตราการรอดตายสูงมากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ ระหว่างอายุ 

10 ปี และอัตราการรอดตายลดลงเป็น 54.3 เปอร์เซ็นต์ที่อายุ 16 ปี และพบว่า ยูคาลิปตัสยูโรฟิลล่า  

สายพันธุ์ลูกผสมอายุ 3 ปีมีอัตราการรอดตายสูง 97.3 เปอร์เซ็นต์ ด้วยเหตุนี้สายพันธุ์ไม้ยูคาลิปตัส ยู

โรฟิลล่าจึงมีความเหมาะสมที่จะนํามาปลูกสร้างสวนป่าที่มีระยะหมุนเวียนสั้น โดยยูคาลิปตัสยูโรฟิลล่า  

จากถิ่นกําเนิด Mt Mandiri,Floresและ Lelogama, Timor มีอัตราการรอดตายมากกว่า 70 เปอร์เซ็นต์ที่

อายุ 16 ป ีจึงมีความเหมาะสมที่จะผลิตเพื่อใช้ในอุตสาหกรรมไม้ ส่วนยูคาลิปตัสยูโรฟิลล่า  จากถิ่นกา

เนิดMt Wologai, Flores มีอัตราการรอดตายต่ํา 

ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่า (Eucalyptus urophylla ) พบในธรรมชาติที่เป็นดินภูเขาไฟทางภาคตะวันออก

ของประเทศอินโดนีเซีย ละติจูดที ่180 เมตร ถึง 3000 เมตร เปน็ไม้ป่าทีม่ีความสําคัญทางการค้า เมื่อ

นํามาผสมข้ามสายพันธุ์กบั E.grandisจะได้ไม้ลูกผสมทีส่ามารถปรบัตัวได้ดีกบัอากาศร้อนช้ืน และมี

ความต้สนทานต่อโรคได้ดีกว่า E.grandis จากข้อมูลการสํารวจและเก็บรวบรวมเมล็ดในป่าธรรมชาติ 



ในระยะ 7 ปีของเกาะในประเทศอินโดนีเซียพบว่ามีสายพัน์เพิม่ข้ึน โดยพบว่ายากมากทีจ่ะอนรุกัษ์สาย

พันธ์บริสุทธิ์ของE.urophyllaเอาไว้ได้ มกัพบว่ามีสายพนัธุ์ข้ามของสองสายพันธุ ์ 

วัตถุประสงคข์องการวิจัยเพื่อศึกษาคณุภาพเยื่อกระดาษจากไม้ยคูาลิปตัส ยโูรฟิลล่าด้วยกรรมวิธี

โซดาและกรรมวิธีซัลเฟต 

 

 

 

วิธีดําเนินการวิจัย 

 

การศึกษาวิจยันี้ได้นําตัวอย่างไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่าอายุ 6 ปีจากสถานี (สะแกราช) วนวัฒน

วิจัย จังหวัดนครราชสีมา มาแปรรปู ส่วนที่หนึ่งนําไปตรวจวัดลักษณะสัณฐานของเส้นใยไม้และส่วนที่

สอง ทําเป็นชิ้นไม้สับ   แบ่งช้ินไม้สับเป็นสองส่วน  นําตัวอย่างช้ินไม้สับส่วนที่หนึง่นํามาต้มเปน็เยื่อ

กระดาษด้วยกรรมวิธีซัลเฟต สารเคมีที่สําคัญคือ โซเดียมซัลไฟด์ และโซเดียมไฮดรอกไซด์ โดยเลือก

สภาวะการต้มทีS่ulfidity 25 เปอร์เซ็นต์ แปรผนัค่า Active alkali 14,16,18 และ 20 เปอร์เซ็นต์  

อุณหภูมิคงทีที่่ 170 องศาเซลเซียส ระยะเวลา 120 นาที  อัตราส่วนของไม้ต่อสารละลาย 1:4   นํา

ตัวอย่างช้ินไม้สับส่วนที่สองมาต้มด้วยกรรมวิธีโซดา สารเคมีที่สําคัญคือ สารละลายโซเดียมไฮดรอก

ไซด์ โดยเลือกสภาวะการต้มที่อัตราส่วนของไม้ต่อสารละลาย 1:4  แปรผันความเข้มข้นของสารละลาย

ด่างที่ 10, 15, 20 และ 25 เปอร์เซ็นต์ อุณหภมิู 150 องศาเซลเซียส ระยะเวลา 90 นาที  จากนั้นนําเยื่อ

ซัลเฟตและเยือ่โซดาที่ได้จากการต้มมาทาํแผ่นกระดาษทดลอง [Sieber, 1951] และทดสอบคุณสมบติั

ทางกายภาพของกระดาษตามมาตรฐานดังนี้ 

Testing Method 

 

Parameter 

 

TAPPI and SCAN standards testing 

 

 

        Kappa number 

        ISO Brightness 

        % Yield 

        Beating Time 

         T236m-60 

          SCAN-P3; 62 

          weight 

          SCAN-C24; 67 



        Freeness 

        Thickness and Apparent density 

        Breaking Length 

        Tear Factor 

        Burst Factor 

 

         T227 os-68

          T411 os-68 

          SCAN-P16; 65 

          SCAN-P11; 64 

          T403 ts-63 

 

 

ผลการศึกษา 

 

ผลจากการตรวจวัดขนาดของเส้นใยไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่าด้วยกล้องจุลทรรศน์และ

คํานวณหาค่าความเหมาะสมของเส้นใยไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่าให้ผลดังตารางที่ 1 และจากการทดลอง

นําชิ้นไม้สบัของไม้ยูคาลิปตัส ยโูรฟลิล่าผลิตเปน็เยื่อกระดาษด้วยกรรมวิธีซัลเฟตและกรรมวิธีโซดา

ให้ผลดังภาพที่ 1 และ 2  

 

เมื่อนําเยื่อซัลเฟตและเยื่อโซดาที่ได้มาทาํแผ่นกระดาษโดยตีเยื่อให้มีค่า Freeness แตกต่างกนั 

กระดาษที่ได้จะมีคุณสมบตัิทางกายภาพ ดังแสดงในตารางที่ 2 และ 3  

ผลการตรวจวัดขนาดเส้นใยไม้และคํานวณค่าความเหมาะสมสามารถสรปุได้ดังน้ี 

• เส้นใยของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่ายาวประมาณ 1.2889มิลลิเมตร เป็นไม้เนื้อแข็งปานกลางเส้น

ใยส้ัน 

• ค่า Runkel Ratio มีค่ามากกว่า 1 แสดงว่าเส้นใยนั้นทํากระดาษได้ไม่ดีนัก 

• ค่า Flexibility Coefficient มีค่ามากกว่า 0.5 แสดงว่ากระดาษจะมีค่าความต้านทานต่อแรงดึง

และแรงดนัทะลุสูง 

• ค่า Slenderness ratio มีค่าน้อยกว่า 75 แสดงว่ากระดาษทีไ่ด้จะมีความอ่อนตัวน้อยเพราะ

กระดาษที่มีความอ่อนตัวมากกว่าจะทํากระดาษได้ดีกว่า 

•  ค่า Wall fraction มีค่ามากกว่า 50% แสดงว่าผนังเซลล์ของเส้นใยค่อนข้างหนาจึงไม่มีความ

เหมาะสมสําหรับทํากระดาษเพราะเนื้อกระดาษจะไม่เรียบเนียน 

1. ผลการตรวจวัดเส้นใยไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่า 

 

Species Length Width Lumen Cellwall Derived Value 



  

 

 

[mm] 

 

 

 

[mm] 

 

 

 

[mm] 

Thickness

 

 

[mm] 

Flexi

bility 

Coeffic

ient 

Runkel

Ratio 

Slender 

-ness 

Ratio 

Wall

Fraction 

 

[%] 

 

E. urophylla 

 

1.2889 

 

0.0208 

 

0.0112 0.0097 0.5385 1.7321 

 

61.9663 

 

93.2692 

  

 ผลการต้มไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่าต้มด้วยกรรมวิธีซัลเฟตแสดงดังภาพที่1 พบว่าเยื่อซัลเฟต 

จากสภาวะที ่Active alkali 16 เปอร์เซ็นต์ให้คุณภาพเยือ่โดยรวมสูงกว่า 

และจากการต้มไม้ยูคาลิปตัส ยโูรฟิลล่าด้วยกรรมวิธีโซดาแสดงดังภาพที่ 2 พบว่าเยื่อโซดาที่

อัตราส่วนของไม้ต่อสารละลาย 1:4 สภาวะที่ความเข้มข้น10 เปอร์เซ็นต์ ให้เยื่อทีม่ีผลผลิตสูงคุณภาพ

เยื่อโดยรวมดีกว่า 

ผลการตรวจสอบคุณภาพของกระดาษจากเยื่อซัลเฟตของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่าแสดงดัง

ตารางที่ 1 พบว่า สภาวะที ่Active alkali 14 และ16 เปอร์เซ็นต์ เมื่อตีเยื่อให้มีค่า Freeness อยู่ระหว่าง 

30 - 50oSR ให้กระดาษทีม่ีคุณสมบตัิทางกายภาพโดยรวมสงูกว่า แต่สภาวะที ่Active alkali 16 

เปอร์เซ็นต์ กระดาษมีความขาวสว่างสูงกว่า 

ผลการตรวจสอบคุณภาพของกระดาษจากเยื่อโซดาของไม้ยูคาลิปตัส ยโูรฟิลล่าแสดงดัง

ตารางที่ 2 พบว่า สภาวะทีค่วามเข้มข้นของสารละลาย 15 เปอร์เซ็นต์ อัตราส่วนของไม้ต่อสารละลาย 

1:4 และ 1:3 ให้คุณภาพของกระดาษโดยรวมสงูกว่า (มีค่าความต้านทานต่อแรงดึง ความต้านทานต่อ

แรงดนัทะลุและความต้านทานต่อแรงฉีกขาดของกระดาษ สูงกว่า) และกระดาษมีค่าความขาวสว่างสูง

กว่า 
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60 74.6846 7,514.49 457.12 65.3

 

AA=20% 

unbeaten  

25 74.8423 4,857.24 301.27 55.9

37 75.1577 5,706.35 364.41 66.6

  

Note that: AA = Active alkali (NaOH+ Na2S express in Na2O 

Table 2Physical properties of Eucalyptusurophylla from Soda process in various conditions at 

different freeness. 

Condition 

 

Freeness 

 

[oSR] 

Basic 

Weight 

 

[g/m2] 

Breaking 

length 

 [m] 

Bursting 

strength 

[KPa] 

Tearing 

strength 

[cN] 

10%NaOH aq. 

 

unbeaten 74.7634 1,147.64 53.67 10.9

35 73.8959 4,396.12 226.68 47.3

46 73.5804 4,418.98 244.10 43.0

15%NaOH aq. 

 

unbeaten  

36 69.4795 1,704.59 87.08 9.4

 66 68.1388 2,704.82 124.32 16.3

 70 68.5331 2,106.83 107.80 11.1

 70 66.9559 2,474.52 121.76 13.4

20%NaOH aq. 

 

 unbeaten  

38 67.8233 936.58 57.28 5.6

52 65.0531 1,251.14 64.61 6.2

56 64.5110 966.52 56.27 5.9

25%NaOH aq. 

 

unbeaten  

32 79.6530 708.79 44.78 5.6

44 79.8107 994.63 47.88 7.6

Note that: NaOH = sodium hydroxide solution concentration 



 จากผลการศึกษาพบว่าไม้ยูคาลิปตัส ยโูรฟิลล่าสามารถผลิตเปน็เยื่อกระดาษคุณภาพดีได้ด้วย

กรรมวิธีซัลเฟตสภาวะทีA่ctive alkali 16 เปอร์เซ็นต์ให้ผลลิตเยื่อสูง กระดาษมีค่าความขาวสว่างสูงกว่า

และกระดาษมีความต้านทานต่อแรงโดยรวมดี และจากการทดลองผลิตเยื่อกระดาษด้วยกรรมวิธีโซดา

พบว่าสภาวะที่ความเข้มข้นของสารละลายด่าง 10เปอร์เซ็นต์ อัตราส่วนของไม้ต่อสารละลาย1:4 ให้

ผลผลิตเยื่อสูง กระดาษมีความต้านทานต่อแรงโดยรวมสูงกว่าและกระดาษมีความขาวสว่างสูง 

เยื่อกระดาษจากไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่าต้มด้วยกรรมวิธีซัลเฟตให้กระดาษที่ดีที่สุดที่สภาวะที่

อุณหภูมิ 170 องศาเซลเซียส ระยะเวลา 120 นาที ที่ Sulfidity 25 เปอร์เซ็นต์และ Active alkali 16 

เปอร์เซ็นต์ ให้ผลผลิตเยื่อกระดาษ 51เปอร์เซ็นต์ เยือ่มีค่า Kappa number 19เปอร์เซ็นต์ และเมื่อนําเยื่อ

ซัลเฟตทีไ่ด้มาตีจนได้ค่า Freeness 48oSRจากนั้นทําเป็นแผ่นกระดาษและนํามาทดสอบคุณสมบัติทาง

กายภาพ ผลที่ได้คือกระดาษมีค่า Breaking Length 6,232เมตร Bursting Strength 398.01KPa. ค่า 

Tearing Strength 67.2cNและกระดาษมีค่าความขาวสว่าง 27.6% ISO 

เยื่อกระดาษจากไม้ยูคาลิปตัส ยโูรฟิลล่าต้มด้วยกรรมวิธีโซดาให้กระดาษที่ดีที่สุดที่สภาวะที่ ความ

เข้มข้นของสารละลายด่าง 10เปอร์เซ็นต์ อัตราส่วนของไม้ต่อสารละลาย 1:4 ให้ผลผลิตเยื่อกระดาษ 45

เปอร์เซ็นต์ เยื่อมีค่า Kappa number 16เปอร์เซ็นต์ และเมื่อนําเยือ่โซดาที่ได้มาตีจนเยื่อมีค่า Freeness 

51 oSRจากนั้นทําเป็นแผ่นกระดาษและทดสอบคณุสมบตัิทางกายภาพ ผลทีไ่ด้คือกระดาษมีค่า 

Breaking Length 4,418เมตร Bursting Strength 244.1KPa. และ ค่าTearing Strength 43cNและ

กระดาษมีค่าความขาวสว่าง 37% ISO 

 

 

 

สรุป  

 

ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่าไม้ทีม่ีศกัยภาพสูงที่จะใช้เป็นวตัถุดิบสําหรับอุตสาหกรรมกระดาษให้เยื่อ

กระดาษคณุภาพดี ผลผลิตสูงสามารถนํามาผลิตเป็นเยื่อซัลเฟตและเยื่อโซดาก็ให้ผลโดยรวมดีพอควร

กระดาษที่ได้มีความขาวสว่างสูงแต่เยื่อซัลเฟตจะมีความต้านทานต่อแรงสูงกว่า 
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นิยามศัพท์/ตัวแปร 

 

• คุณภาพของเยื่อกระดาษจะแสดงในรูปของ ผลผลิตเยื่อ  ค่า Kappa number และ ค่าความ

ขาวสว่าง เป็นต้น 

• คุณภาพของกระดาษจะแสดงในรูปคุณสมบัติทางกายภาพ เช่น ค่าความขาวสว่าง  ค่าความ

ต้านทานต่อแรงดึง ค่าความต้านทานต่อแรงดันทะลุ และค่าความต้านทานต่อแรงฉีกขาด 

เป็นต้น 

• Brightness is the percentage reflectance of blue light only at a wavelength of 457 nm. 

The standards are per TAPPI T 452  

• Tensile Strength is indicative of fiber strength, fiber bonding and fiber length.(TAPPI T 

494) 

• Bursting strength tells how much pressure paper ca tolerate before rupture.(TAPPI T 

403) 

• Tearing Resistance/strengths is the ability of the paper to withstand any tearing force 

(expressed in mili Newton [mN], TAPPI T 414) 

 

 

 

คําขอบคุณ 

 

 ขอขอบคุณผู้เช่ียวชาญด้านวิจัยการจัดการป่าไม้ และหัวหน้าสถานีวิจัย (สะแกราช) วนวัฒน

วิจัย ทีใ่ห้ความอนุเคราะห์ไม้ทดลอง ความช่วยเหลือให้เจ้าหน้าทีแ่ปรรูปไม้จนงานสําเรจ็ลุล่วงด้วยดี 

 

 



 



คุณสมบัติของไม้ยคูาลิปตัส ยโูรฟิลลา 
 

THE PROPERTIES OF Eucalyptus urophylla S.T.Blake 
 

บุญส่ง  สมเพาะ1 (BOUNSONG  SOMPOH) 

   

บทคัดย่อ 

 คุณสมบตัิของไม้ยูคาลิปตสั ยูโรฟิลลา ได้ทําการศึกษาระหว่างป ีพ.ศ. 2555-2557 โดยศึกษา

กลสมบตัิและสกายสมบัติของไม้ยูคาลิปตัส ยโูรฟิลลา จากจงัหวัดนครราชสีมา ซ่ึงการศึกษากลสมบัติ

ได้ทําทั้งในสภาพแห้งและเปยีก 

 ผลการศึกษาปรากฏว่า ค่าทางกลสมบตัิในสภาพแห้งของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีค่าต่างๆ 

ได้แก่ มอดุลัสแตกร้าว ความเค้นที่ขีดจาํกัดคืนรปู มอดุลัสยืดหยุ่น แรงเฉือนด้านรศัมี แรงเฉือนด้าน

สัมผัส แรงอัดขนานเส้ียน แรงอัดตั้งฉากเส้ียนด้านรศัมี แรงอัดตั้งฉากเส้ียนด้านสัมผัส และแรงดึง 

เท่ากบั 78.9 41.9 9,810 12.8 14.6 37.2 10.8 13.2 และ 145 เมกะปาสคาล หรือ 804 427 100,100 

131 149 379 110 134 และ 1,480 กก./ซม.2 ตามลําดับ ค่าความเหนียวจากการดัดกระแทก เท่ากับ 

2.44 กก.-ม. ส่วนค่าความแข็งด้านรศัมีและด้านสัมผัส เท่ากบั 3,879 และ 3,763 นิวตนั หรือ 380 

และ 369 กก. ตามลําดับ 

ส่วนค่าทางกลสมบัติในสภาพเปียกของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลานั้น มีค่าต่างๆ ได้แก่ มอดุลัส

แตกร้าว ความเค้นที่ขีดจํากัดคืนรปู มอดุลัสยืดหยุ่น แรงเฉือนด้านรัศม ีแรงเฉือนด้านสัมผัส แรงอัด

ขนานเสี้ยน แรงอัด ตั้งฉากเส้ียนด้านรัศมี แรงอัดตั้งฉากเส้ียนด้านสัมผัส และแรงดึง เท่ากบั 77.1   

48.0 9,570 10.1 10.4 32.4 8.01 8.73 และ 81.1เมกะปาสคาล หรือ 1,786 490 97,600 103 106 331 

81.3 89.6 และ 827 กก./ซม2 ตามลําดับ ค่าความเหนียวจากการดัดกระแทก เท่ากับ 4.85 กก.-ม. 

ส่วนค่าความแข็งด้านรศัมีและด้านสัมผัส เท่ากบั 3,431 และ 3,468 นิวตนั หรือ 336 และ 340 กก. 

ตามลําดับ 

 

 

คําหลัก : ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา คุณสมบัติไม้ 

 

 

 
1  นักวิชาการป่าไม้ชํานาญการพิเศษ สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้  กรมป่าไม ้ กรุงเทพมหานคร 



ส่วนค่าสกายสมบัติของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีค่าต่างๆ ได้แก่ การหดตัวตามแนวรัศมี การ

หดตัวตามแนวสัมผัส การหดตัวด้านยาวตามแนวเส้ียน และการหดตัวทางปริมาตร เท่ากับ 5.60 7.66 

0.57 และ 13.32 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดับ ค่าความชื้นทีจุ่ดหมาดเท่ากับ 25 เปอร์เซ็นต์ ค่าความแน่นที่

สภาวะแห้ง เท่ากับ 684 กก./ม.3 และค่าความถ่วงจําเพาะ เท่ากบั 0.657 

 

 

ABSTRACT 

 Mechanical properties of Eucalyptus urophylla S.T.Blake was conducted during 2012-2014. 

The physical and mechanical properties were studied. E. urophylla from Nakhonrajasima province 

were collected. In case of mechanical properties studied. Dry and wet condition of them were 

tested. 

 The result of mechanical properties on dry condition of E. urophylla revealed that modulus 

of rupture, stress at proportional limit, modulus of elasticity, radial side shearing, tangential side 

shearing, compression parallel to grain, radial side compression perpendicular to grain, tangential 

side compression perpendicular to grain and tension were 78.9 41.9 9,810 12.8 14.6 37.2 10.8 

13.2 and 145 Megapascal or 804 427 100,100 131 149 379 110 134 and 1,480 kg/cm2 

respectively,The impact bending was 2.44 kg-m and hardness on radial and tangential side were 

3,879 and 3,763 Newton or 380 and 369 kg, respectively. 

 While the result of mechanical properties on wet condition of the samples revealed that 

modulus of rupture, stress at proportional limit, modulus of elasticity, radial shearing, tangential 

shearing, compression parallel to grain, radial compression perpendicular to grain, tangential 

compression perpendicular to grain and tension were 77.1 48.0 9,570 10.1 10.4 32.4 8.01 8.73 

and 81.1 Megapascal or 1,786 490 97,600 103 106 331 81.3 89.6and 827 kg/cm2 respectively. 

The impact bending was 4.85 kg-m and hardness on radial and tangential side were 3,431 and 

3,468 Newton or 336 and 340 kg, respectively. 

 

 

Keywords : Eucalyptus urophylla S.T.Blake, wood properties 
  



And the result of physical properties testing of E. urophylla samples revealed that their 

radial shrinkage, tangential shrinkage, longitudinal shrinkage and volume shrinkage were5.60 7.66 

0.57 and 13.32 percent, respectively. moisture content at fiber saturation point was 25 percent, 

dry density was 684 kg/m3, and the specific gravity was 0.657 

 

 

คํานํา 

กลสมบัติ (mechanical properties) หมายถึง คุณสมบัติของไม้หรือวัตถุใดๆ ที่มีต่อน้ําหนักหรือ

แรงภายนอก (external force) ที่มากระทํา ความสามารถต่อต้านหรือรับรองแรงหรือน้ําหนักมากน้อย

ต่างกัน เรียกว่าความแข็งแรง (strength) ความยากง่ายในการเสียรูป เรียกว่าความด้ือ (stiffness) 

ความสามารถรับพลังงานที่ทําให้ไม้เสียกําลังโดยส้ินเชิงหรือที่ระดับใดๆ เรียกว่าความเหนียว 

(toughness) และความต่อต้านต่อการขีดข่วนเจาะไช เรียกว่าความแข็ง (hardness) 

กายภาพสมบัติ หรือสกายสมบัติ (physical properties) หมายถึง คุณลักษณะ (characteristic) 

และพฤติกรรมของไม้ต่ออิทธิพลภายนอก นอกเหนือจากแรงต่างๆ (Winandy, 1994) เช่น การยืดหดตัว 

(shrinkage and swelling) ปริมาณความชื้น ความแน่น ความถ่วงจําเพาะ คุณสมบัติที่มีต่อความร้อน ไฟ 

การนําไฟฟ้า ความทนทาน เป็นต้น  

ยูคาลิปตัส อยู่ในวงศ์ Myrtaceae มีถิ่นกําเนิดอยู่ในทวีปออสเตรเลียเป็นส่วนใหญ่ มีชนิดพันธุ์

มากกว่า 700 ชนิด ประเทศไทยได้เริ่มนําไม้ยูคาลิปตัสชนิดต่างๆมาปลูกตั้งแต่ พ.ศ. 2493 พบว่า  

ไม้ยูคาลิปตัส คามาลดูเลนซิส (Eucalytus camaldulensis Dehnh) สามารถเจริญเติบโตได้ดีในแทบทุก

สภาพพ้ืนที่ โดยเฉพาะในท่ีที่มีปริมาณน้ําฝนน้อยจนถึงปานกลาง จึงนิยมปลูกกันมากอย่างแพร่หลาย 

สําหรับในพ้ืนที่ที่มีความช้ืนสูงพบว่า ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา  (Eucalytus urophylla S.T. Blake) ซ่ึงมีถิ่น

กําเนิดในประเทศอินโดนีเซียมีการเจริญเติบโตที่ดี  

ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา เป็นพันธุ์ไม้ที่มีถิ่นกําเนิดตามธรรมชาติอยู่บนหมู่เกาะของอินโดนีเซีย 

และเกาะติมอร์ (Timor) บราซิลเป็นแหล่งปลูกที่ใหญ่ที่สุด มีการปลูกสร้างสวนป่ายูคาลิปตัสชนิดน้ีเพ่ิม

มากข้ึนในแถบภูมิอากาศเขตร้อนช้ืน-กึ่งร้อนช้ืน ซ่ึงมีฤดูแล้งยาวนานในรอบปี (wet/dry tropic) ดังเช่น 

บางส่วนของประเทศอินโดนีเซีย บราซิล และ ทางตอนใต้ของจีน มีผลผลิตประมาณ 20-30 m³/ha/yr 

(Ugalde and Perez,2001) 

สําหรับประเทศไทยได้มีการทดลองปลูกพันธุ์ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา จากสองถิ่นกําเนิดใน

ประเทศอินโดนีเซีย เมื่อปี พ.ศ. 2529 พบว่ามีการเจริญเติบโตและรูปทรงดีมาก (รัตนะ และวิฑูรย์, 

2540) จึงถือได้ว่าพันธุ์ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา เป็นไม้ที่มีศักยภาพชนิดหนึ่งในการปลูกสร้างสวนป่า  



โครงการวิจัยคุณสมบัติของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา เป็นโครงการวิจัยภายใต้แผนงานวิจัย

โครงการวิจัยศักยภาพของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาเพ่ือการพาณิชย์ เพ่ือศึกษาข้อมูลคุณสมบัติของไม้

สวนป่าเก่ียวกับกลสมบัติ กายภาพสมบัติ เพ่ือดําเนินการต่อยอดการศึกษาที่ผ่านมาให้สมบูรณ์ยิ่งข้ึน 

ให้ได้ข้อมูลคุณสมบัติของไม้สวนป่า สําหรับการนําไม้ไปใช้ประโยชน์และเพ่ิมมูลค่าไม้ให้เกิดประโยชน์

สูงสุดและการจัดการทรัพยากรธรรมชาติที่ยั่งยืนตลอดไป  

                 

 

Figure 1. Eucalytus urophylla S.T. Blake  



วิธีการศึกษา 

 อุปกรณ์ในการศึกษาครั้งนี้ ประกอบด้วย เครื่องทดสอบกําลังไม้ Testomatric รุ่น MICO 500 

ขนาด 30 ตัน ของสํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้ กรมป่าไม้ (สําหรับการทดสอบกลสมบัติทุกชนิด

ยกเว้นแรงดึง) เครื่องทดสอบ GINIUS OLSEN model AD RECORDER ขนาด 200 ตัน ของคณะ

วิศวกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ (สําหรับการทดสอบแรงดึง) นอกจากน้ียังมีอุปกรณ์อ่ืน 

ได้แก่ เวอร์เนีย คาลิเปอร์ ใช้วัดขนาดไม้ตัวอย่าง ตู้อบไม้ทีตั้งอุณหภูมิได้ถึง 100ซ และเครื่องช่ังที่มี

ความละเอียดถึงจุดทศนิยม 3 ตําแหน่ง  

การเก็บและการเตรียมตวัอย่างไม้ 

เก็บตัวอย่างไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาอายุประมาณ 7 ปี ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางเฉล่ียมากกว่า 

20 เซนติเมตร จากสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช อําเภอวังน้ําเขียว จังหวัดนครราชสีมา พิกัดเส้นรุ้ง 14° 

29/ 36//  เหนือ เส้นแวง 101° 52/ 30// ตะวันออก ความสูงจากระดับน้ําทะเลประมาณ 675 เมตร นํามา

เก็บไว้ที่ศูนย์ส่งเสริมพัฒนาและถ่ายทอดเทคโนโลยีการใช้ประโยชน์ไม้ขนาดเล็กและของป่าจังหวัด

ขอนแก่น จนมีความช้ืนเท่ากับบรรยากาศ จากนั้นจึงทําการแปรรูปให้ได้ตามมาตรฐานอังกฤษ (British 

standard) คีอมาตรฐาน BS 373:1957 Methods of Testing Small Clear Specimens of Timber(British 

standard, 1957) โดยการนําไปไสตกแต่งให้มีขนาด 22 ซม.2 แล้วนําไปตัดความยาวให้ได้ตามขนาด

ของชนิดการทดสอบกลสมบัติต่างๆ (test pieces) จะทําการทดสอบท้ังในสภาพแห้ง (air-dry condition) 

และสภาพเปียก (wet condition) ตัวอย่างไม้ท่ีใช้ทดสอบในสภาพแห้ง จะนําไปผ่ึงไว้ให้แห้งในกระแส

อากาศ ให้ได้ความช้ืนประมาณ 12% ส่วนตัวอย่างไม้ที่ใช้ทดสอบในสภาพเปียก จะนําไปแช่ไว้ในน้ําให้

ตัวอย่างไม้มีความชื้นสูงกว่าจุดหมาด (fiber saturation point) เพื่อทําการทดสอบต่อไป 

การทดสอบคุณสมบัติไม ้

การทดสอบกลสมบตัิไม ้

1 การทดสอบแรงดัดสถิตย์น้ําหนกักดกึ่งกลาง (static bending test central point loading) ใช้ไม้

ตัวอย่างขนาดกว้าง 2 ซม.หนา 2 ซม. ยาว 30 ซม. ให้น้ําหนักที่จุดกึ่งกลางของช้ินไม้ตัวอย่าง ซ่ึงวางบน

หมอนรองห่างกัน 28 ซม. ใช้ความเร็วของน้ําหนกักดคงที่ 6.604 มม./นาที โดยใช้ด้านรศัมีของไม้

ตัวอย่างรับแรง จะได้ค่ามอดุลัสแตกร้าว ความเค้นที่ขีดจํากัดคืนรูป และมอดุลัสยืดหยุ่น  

2 การทดสอบแรงเดาะ (impact bending test) ใช้ไม้ตัวอย่างขนาดกว้าง 2 ซม.หนา 2 ซม. ยาว 

30 ซม.วางบนฐานรองซ่ึงห่างกัน 24 ซม. ลักษณะเช่นเดียวกับการทดสอบแรงดัด แล้วปล่อยลูกตุ้ม

น้ําหนกัฟาดไปบนไม้ ณ จดุกึ่งกลางไม้ โดยใช้ด้านรศัมีรับแรง ค่าทีไ่ด้บนหน้าปทัม์ จะเปน็ค่างานทีท่ําให้

ไม้หัก หน่วยเปน็ กก.-ม. 



3 การทดสอบแรงอัดขนานเส้ียน (compression parallel to grain test) ใช้ไม้ตวัอย่างขนาดกว้าง 

2 ซม.หนา 2 ซม. ยาว 6 ซม. เข้าเครื่องกดตามแนวเส้ียน โดยใช้ความเร็วกดคงที่ 0.635 มม./นาที  

4 การทดสอบแรงอัดตั้งฉากเส้ียน (compression perpendicular to grain test) โดยใช้ไม้

ตัวอย่างขนาดกว้าง 2 ซม.หนา 2 ซม. ไม่จํากัดความยาว ใช้แผ่นเหล็กขนาดพ้ืนที ่ 22 ซม.2 โดยวาง

แผ่นเหล็กบนตัวอย่างไม้ด้านรัศมี ใช้น้ําหนักกดในอัตราความเร็วคงที่ 0.635 มม./นาที 

5 การทดสอบแรงเฉือนขนานเส้ียน (shear parallel to grain test) ใช้ไม้ตัวอย่างขนาด 222 ซม.3 

เข้าเครื่องทดสอบแรงเฉือนกดตามแนวเส้ียน โดยใช้น้ําหนักกดในอัตราความเร็วคงที่เท่ากับ 0.635 มม./นาที 

ทําการหาค่าแรงเฉือนทั้งด้านรัศมีและด้านสัมผัส  

6 การทดสอบความแข็ง (hardness test) ใช้ไม้ตัวอย่างขนาดกว้าง 2 ซม.หนา 2 ซม. ไม่จํากัด

ความยาว นําเข้าเครื่องกดความแข็ง ในอัตราความเร็วคงที่เท่ากับ 6.35 มม./นาที โดยเป็นหัวทรงกลมที่

มีขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 11.20 มม. กดลงบนเนื้อไม้จมลงครึ่งลูก ทั้งด้านรัศมีและด้านสัมผัส เป็นค่า

ความแข็ง 

7 การทดสอบแรงดึง (tension test) ใช้ไม้ตัวอย่างขนาดกว้าง 2 ซม.หนา 2 ซม. ยาว 30 ซม. 

เตรียมตัวอย่างโดยใช้ด้านที่รับแรงดึงขนาดด้านรัศมี 10-20 มม. และด้านสัมผัส 5-10 มม. นํามา

ทดสอบกับเครื่องทดสอบ GENIUS OLSEN model AB RECORDER ขนาด 200 ตัน จับปลายทั้งสองด้าน

ของตัวอย่าง อ่านค่าแรงสูงสุดที่ทําให้ตัวอย่างขาดจากกัน นํามาหาค่าแรงดึง 

การทดสอบสกายสมบัติไม้ 

1. หาค่าความแน่น (density) และค่าความถ่วงจําเพาะ (specific gravity) นําไม้ที่ผ่านการ

ทดสอบแล้ว มาเก็บตัวอย่างขนาด 2x2x2 ซม.3 มาช่ังน้ําหนักและวัดขนาดแต่ละด้านเพ่ือหาความแน่น 

และความถ่วงจําเพาะของไม้ 

2. การหดตัว (shrinkage) โดยการเตรียมตัวอย่างขนาด 222 ซม.3 ที่ปราศจากตําหนิ และ

พยายามให้ได้ด้านรัศมี (radial) และด้านสัมผัส (tangential) ให้มากที่สุด ทําการช่ังน้ําหนัก วัดขนาดด้าน

รัศมี ด้านสัมผัส และด้านความยาว (length) และทําการคํานวณหาปริมาตร (volume) ในแต่ละช้ิน โดย

ทําการช่ังและวัดในสถานท่ีและเวลาเดียวกันเรื่อยๆ จนกว่าตัวอย่างจะแห้งลงตามสภาพอากาศ

ภายนอก หลังจากนั้นนําตัวอย่างไปอบในตู้อบไม้ที่อุณหภูมิ 103 ± 2° ซ. จนอยู่ในสภาพแห้ง ทําการช่ัง

น้ําหนัก วัดขนาดต่างๆ อีกครั้ง นําไปทําการหาค่าการหดตัวแค่ละด้าน 

 3. ค่าความช้ืนท่ีจุดหมาด (fiber saturation point) หาได้จากการพล็อตกราฟหาความสัมพันธ์

ระหว่างปริมาณความชื้น กับการหดตัวด้านรัศมี (ดัดแปลงจากพงศ์ และคณะ, 2517)  

 

 



       
 

            
 

       
 

        
 

Figure 2. The conductions under the project. 



ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

 การศึกษาโครงการวิจัยคุณสมบัติของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ซ่ึงดําเนินการระหว่างป ีพ.ศ.

2555-2557 ได้ผลการศึกษา ดังน้ี (Table 1-2) 

ผลการศึกษาค่ากลสมบัติ (Table 1) 

1. มอดุลัสแตกร้าว (modulus of rupture : MOR) ของไม้ตัวอย่าง ในสภาพเปียก และสภาพแห้ง 

เท่ากับ 77.1 และ 78.9 เมกะปาสคาล หรือ 786 และ 804 กก./ซม.2 ตามลําดับ ซ่ึงอยู่ในกลุ่มไม้เนื้อแข็ง

ปานกลางตามมาตรฐานของกรมป่าไม้ คือมีค่ามอดุลัสแตกร้าว ระหว่าง 60-100 เมกะปาสคาล หรือ 

600 - 1,000 กก/ซม.2 ส่วนการเสียรูปของไม้ตัวอย่าง มีทั้งการเสียรูปแบบหักตามเส้ียน (cross grain 

tension) เสียรูปแบบเป็นเส้ียนขวาง (splintering tension) และเสียรูปแบบธรรมดา (simple tension)   

2. ความเค้นที่ขีดจํากัดคืนรูป (stress at proportional limit : r) ของไม้ตัวอย่าง ในสภาพเปียก 

และสภาพแห้ง มีค่าเท่ากับ 41.9 และ 48.0 เมกะปาสคาล หรือ 490 และ 4277 กก./ซม.2 ตามลําดับ 

เมื่อหาอัตราส่วนของความเค้นที่ขีดจํากัดคืนรูปเทียบกับค่ามอดุลัสแตกร้าว (MOR) ของไม้ตัวอย่าง 

พบว่า อัตราส่วนของ r มีค่าประมาณ 50-60 เปอร์เซ็นต์ ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลามีช่วงการยืดหยุ่น 

(elastic range) ที่มีค่าปานกลาง 

3. มอดุลัสยืดหยุ่น (modulus of elasticity : MOE) ของไม้ตัวอย่างในสภาพเปียก และสภาพแห้ง 

มีค่าเท่ากับ 9,570 และ 9,810 เมกะปาสคาล หรือ 97,600 และ 100,100 กก/ซม.2 ตามลําดับ ค่า   

มอดุลัสยืดหยุ่น เป็นค่าที่บ่งชี้ถึงความยากง่ายในการเสียรูป ที่มีต่อแรงที่มากระทํา 

 4. แรงเดาะ (impact bending) ในสภาพเปียก และสภาพแห้ง ของไม้ตัวอย่าง มีค่าเท่ากับ 4.85 

และ 2.44 กก.-ม. ตามลําดับ ค่าน้ีเป็นค่าที่ช้ีความเหนียวจากการดัดกระแทกของไม้ และจะข้ึนอยู่กับ

ชนิดของไม้ เนื่องจากไม้แต่ละชนิดจะมีลักษณะโครงสร้างของเนื้อไม้แตกต่างกันไป  

 5. แรงอัดขนานเส้ียน (compression parallel to grain) ในสภาพเปียก และสภาพแห้ง ของไม้

ตัวอย่าง มีค่าเท่ากับ 32.4 และ 37.2 เมกะปาสคาล หรือ 331 และ 379 กก/ซม2 ตามลําดับ ไม้ตัวอย่าง
ที่ทําการทดสอบ ส่วนใหญ่เสียรูปแบบ crushing และ shearing ซ่ึงเป็นการเสียรูปที่เกิดข้ึนตามปกติของ

ไม้ที่ทําการทดสอบแรงอัดขนานเส้ียน (ศักด์ิพิชิต, 2544) 

 6. แรงอัดตั้งฉากเส้ียน (compression perpendicular to grain) ในสภาพเปียก และสภาพแห้ง 

ของไม้ตัวอย่าง ในด้านรัศมีมีค่าเท่ากับ 8.01 และ 10.8 เมกะปาสคาล หรือ 81.3 และ 110 กก./ซม.2 

และในด้านสัมผัสมีค่าเท่ากับ 8.73. และ 13.2 เมกะปาสคาล หรือ 89.6 และ 134 กก./ซม.2 ตามลําดับ 

ค่าแรงอัดในด้านสัมผัสมีค่าสูงกว่าด้านรัศมี ซ่ึงในไม้ทั่วๆไป มักจะมีค่าความแข็งแรงในด้านสัมผัสสูง

กว่าด้านรัศมีอยู่แล้ว 



 7. แรงดึง (tension) โดยผลการศึกษาพบว่าค่าแรงดึงในสภาพเปียก และสภาพแห้งของไม้

ตัวอย่าง เท่ากับ 81.1 และ 145 เมกะปาสคาล หรือ 827 และ 1,480 กก./ซม.2 ตามลําดับ ค่าแรงดึง

มักจะมีค่าใกล้เคียงหรือสูงกว่าค่าแรงดัด (มอดุลัสแตกร้าว)  

 8. ความแข็ง (hardness) ค่าความแข็งในสภาพเปียก และสภาพแห้งของไม้ตัวอย่าง ในด้านรัศมี 

มีค่าเท่ากับ 3,431 และ 3,479 นิวตัน หรือ 336 และ 380 กก. ตามลําดับ และค่าดังกล่าวในสภาพ

เปียก และสภาพแห้งของด้านสัมผัส มีค่าเท่ากับ 3,468 และ 3,763 นิวตัน หรือ 340 และ 369 กก. 

ตามลําดับ 

 จากผลที่ได้ดังกล่าว พบว่าค่าความแข็งของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีค่าความแข็งปานกลาง 

เนื่องจากมีความแน่นของเนื้อไม้ที่ไม่สูงนัก ซ่ึงปัจจัยที่มีผลต่อความแข็งของไม้คือ ความแน่นของเน้ือไม้ 

ผลการศึกษาค่าสกายสมบัติ (Table 2) 

 1. ความแน่นในสภาพแห้ง (dry density) มีค่าเท่ากับ 684 กก./ซม.2  ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลามี

ค่าความแน่นไม่สูงมากนัก เมื่อเทียบกับไม้ชนิดอ่ืนๆ 

 2. ความถ่วงจําเพาะ (specific gravity) เท่ากับ 0.657  

 3. การหดตัว ไม้ตัวอย่างมีค่าการหดตัวด้านรัศมี ด้านสัมผัส ด้านยาวตามแนวเส้ียน และทาง

ปริมาตร เท่ากับ 5.60, 7.66, 0.57 และ.13.32 เปอร์เซ็นต์ ตามลําดับ ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลามีค่าการ

หดตัวจากสภาพสดจนถึงสภาพแห้งจัดอยู่ในเกณฑ์ปานกลางจนถึงค่อนข้างสูง เมื่อเทียบกับไม้ทั่วๆ ไป 

 4. ค่าความชื้นที่จุดหมาด (fiber saturation point) เท่ากับ 25 เปอร์เซ็นต์ 

 



Table 1. The mechanical properties of Eucalytus urophylla S.T. Blake 

type of properties  

conditions

(in SI units) 

SI units

 

(traditional) 

conditions

(in metric units) 

SI units wet air dry wet air dry 

 

modulus of rupture (MOR) MPa 77.1 78.9 kg/cm2 786 804 

stress at proportional limit  MPa 48.0 41.9 kg/cm2 490 427

modulus of elasticity (MOE) MPa 9,510 9,810 kg/cm2 97,600 100,100 

shearing (radial) MPa 10.1 12.8 kg/cm2 103 131 

shearing (tangential) MPa 10.4 14.6 kg/cm2 106 149

compression // grains MPa 32.4 37.2 kg/cm2 331 379 

compression_l_grains (radial) MPa 8.01 10.8 kg/cm2 81.3 110

compression_l_grains(tangential) MPa 8.73 13.2 kg/cm2 89.6 134

tension MPa 81.1 145 kg/cm2 827 1,480 

impact bending kg-m 4.85 2.44 kg-m 4.85 2.44 

hardness (radial) N 3,431 3,879 kg 336 380 

hardness (tangential) N 3,468 3,763 kg 340 369 

 

SI = International Systems of Units (English) or Systeme International d’Unite/s (French) 

 



 

Table 2. The physical properties of Eucalytus urophylla S.T. Blake  

type of properties         

shrinkage 

         -radial  (%)                                5.60 

         -tangential  (%)                          7.66

         -length  (%)                               0.57  

         -volume  (%)                            13.32

specific gravity                                  0.657

dry density  (kg/m3)                             684 

fibre saturation point (%)                          25    

 

สรุปผล 

 จากการทดสอบหาค่ากลสมบัติของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา พบว่ามักจะมีค่าปานกลาง เมื่อ

เทียบกับไม้ทั่วไป และเมื่อนําค่ามอดูลัสแตกร้าวในสภาพแห้งไปแบ่งประเภทไม้เนื้ออ่อนหรือไม้เนื้อแข็ง

ตามมาตรฐานกรมป่าไม้ (ณรงค์ และคณะ, 2528) แล้ว ปรากฏว่าไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา จัดอยู่ใน

ประเภทไม้ที่มีความแข็งแรงปานกลาง (ค่ามอดูลัสแตกร้าวมีค่าระหว่าง 600 - 1,000 กก./ซม.2 หรือ 

60 - 100 เมกะปาสคาล) (สุชาติ และคณะ, 2547) เมื่อพิจารณาค่ากลสมบัติอื่นๆ ได้แก่ค่าแรงอัด    

แรงเฉือน แรงดึง มอดุลัสยืดหยุ่น ความเหนียวจากการดัดกระแทก และความแข็ง จัดอยู่ในเกณฑ์

ใกล้เคียงกับไม้เนื้อแข็งปานกลางทั่วไปเช่นกัน จึงพอสรุปได้ว่า การใช้ประโยชน์ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

ในสภาพแห้ง ในงานที่ไม่ต้องรับแรงมากนัก เครื่องมือต่างๆ พอใช้งานได้ดี และถ้าทําการอาบน้ํายาไม้

แล้ว จะทําให้ไม้มีค่าความทนทานมากข้ึน จะทําให้ใช้งานได้ดียิ่งข้ึน 

 อย่างไรก็ตาม ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาที่ทําการศึกษาครั้งนี้ เป็นไม้จากสวนป่า มีอายุประมาณ 

7 ปี ซ่ึงมีค่ามอดุลัสแตกร้าว มอดุลัสยืดหยุ่น แรงอัดขนานเส้ียน แรงเฉือนด้านรัศมี และแรงเฉือนด้าน

สัมผัสในสภาพแห้ง เท่ากับ 78.9, 9,810, 37.2 12.8 และ 14.6 เมกะปาสคาล ตามลําดับ ซ่ึงมีค่าไม่สูง

นักเมื่อเทียบกับไม้ทั่วไป (สุชาติและคณะ, 2547) เนื่องมาจากอายุของไม้ และวนวัฒน์วิธีที่ปฎิบัติต่อไม้ 

ซ่ึงจะเน้นให้ไม้มีการเจริญเติบโตมากที่สุด จึงทําให้ได้เนื้อไม้ที่ได้มีความแข็งแรงน้อยลง  

 เม่ือพิจารณาค่าสกายสมบัติต่างๆ ได้แก่ค่าความถ่วงจําเพาะ มีค่าเท่ากับ 0.657 และความแน่น

ในสภาวะแห้ง มีค่าเท่ากับ 684 กก./ม.3  จะเห็นว่าไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา เป็นไม้ที่หนักปานกลาง     

ค่าความชื้นที่จุดหมาด มีค่าอยู่ที่ 25 เปอร์เซ็นต์ ซ่ึงมีค่าค่อนข้างต่ํากว่าไม้ทั่วไปเล็กน้อย โดยไม้ทั่วไปจะ

มีความช้ืนที่จุดหมาดประมาณ 28% (Hirizoglu, 2004) สําหรับค่าการหดตัวด้านสัมผัสอยู่ในระดับ



 

ใกล้เคียงกับไม้ทั่วไป ส่วนค่าการหดตัวด้านรัศมีมีค่าสูงกว่าไม้ทั่วไปเล็กน้อย จากคุณสมบัติที่ได้ จึงควร

ใช้ประโยชน์ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาในสภาพแห้ง เพื่อลดผลกระทบจากการหดตัว  
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ทดสอบในห้องปฏิบัติการคุณสมบัติไม้ ขอขอบคุณกรมป่าไม้ที่ช่วยสนับสนุนงบประมาณ และให้โอกาส

ในการดําเนินการวิจัยในครั้งนี้ด้วย 
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องค์ประกอบทางเคมีของไม้ยคูาลิปตัส  ยูโรฟิลลา่ 

 
Chemical Constituents of Eucalyptus  urophylla  

 

สุดารัตน์    เกาลวณิชย ์1  (SUDARAT   KAOLAWANICH) 

           ปทุมวัน   บุรัตน์ 2            (PATUMWAN  BURAT) 

                    อุมาพร  จงศิริ 2      (UMAPORN   JONGSIRI) 

 

บทคัดย่อ 

งานวิจัยน้ีเป็นการวิเคราะห์องค์ประกอบทางเคมีของเนื้อไม้และเปลือกไม้จากต้นยูคาลิปตัส ยูโร

ฟิลล่า (Eucalyptus urophylla) อายุ 7 ปี จากสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช จังหวัดนครราชสีมา ตาม

มาตรฐานของ TAPPI  วิธีการของ Micko, และ Wise, E.L. ผลการทดลองพบว่าเนื้อไม้และเปลือกไม้มี

ความช้ืนร้อยละ 7.72 และ 9.45  การละลายในนํ้าร้อนของเนื้อไม้และเปลือกไม้ มีค่าร้อยละ 3.32 และ 9.01 

ของน้ําหนักตัวอย่างแห้ง การละลายในแอลกอฮอล์-เบนซีน มีค่าร้อยละ 5.28 และ 16.08 การละลายใน 

1% โซเดียมไฮดรอกไซด์ มีค่าร้อยละ 13.55 และ 45.83 ปริมาณลิกนินมีค่าร้อยละ 24.65 และ 18.91 ปริมาณ

เซลลูโลสของเนื้อไม้มีค่าร้อยละ 62.21 และ 63.36  และปริมาณเถ้าของเนื้อไม้มีค่าร้อยละ 0.13 และ 0.16 

ศึกษาองค์ประกอบทางเคมีของน้ํามันหอมระเหยจากตัวอย่างใบพบว่า น้ํามันมีสีเหลืองใสมีความ

หนาแน่น 0.9337 กรัมต่อลูกบาศก์เซนติเมตร ความถ่วงจําเพาะ 0.9354 ผลผลิตร้อยละ 0.61 โดย

ปริมาตรต่อน้ําหนัก และองค์ประกอบหลักทางเคมีในน้ํามันหอมระเหย คือ 1,8-Cineole ซึ ่งมี

ปริมาณร้อยละ 22.40 และ Caryophyllene ซ่ึงมีปริมาณร้อยละ 20.27  

 

 

คําหลัก:  องค์ประกอบทางเคมี  ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่า  น้ํามันหอมระเหย 

 

 

 

 

 

  



ABSTRACT 

This research analyzed the chemical composition of wood and bark from Eucalyptus 
urophylla at the age of 7 years from Sakaerat Silviculture Research Station Nakorn Ratchasrima 

province; by standard of TAPPI, method of Micko and Wise, E.L. The results found that the 

moisture content of the wood and bark were 7.72% and 9.45%, hot water solubility of wood and 

bark were 3.32% and 9.01% by weight of moisture free samples, alcohol-benzene solubility were  

5.28% and 16.08%, solubility in 1% sodium hydroxide were 13.55% and 45.83%, lignin content 

were 24.65% and 18.91%, cellulose content of the wood were 62.21% and 63.36% and ash 

content of the wood were 0.13% and 0.16%. 

 Study on chemical composition of essential oil from the sample of leave found that the 

color was clear yellow, density was 0.9337 g/cm3, specific gravity was 0.9354, percent yield was 

0.61%(v/w) and major chemical compositions in essential oil were 1,8- Cineole which amount of 

22.40% and Caryophyllene which amount of 20.27%. 

 

 

Key words: Chemical composition,  Eucalyptus urophylla,  Essential oil 

 

 

คํานํา 

จากปัญหาการขาดแคลนพลังงานของประเทศไทย รัฐบาลได้วางแผนพัฒนาพลังงานทดแทน 

15 ปี แทนการนําเข้าน้ํามันเช้ือเพลิง โดยวางเป้าหมายเพิ่มสัดส่วนการใช้พลังงานทดแทนให้ได้ร้อยละ 

20 ของการใช้พลังงานในปี 2565 ซ่ึงพลังงานทดแทนท่ีส่งเสริมให้นํามาใช้สูงสุดคือ พลังงานชีวมวล  

ที่น่าสนใจ คือ การนําไม้โตเร็วมาเป็นเช้ือเพลิงชีวมวล เช่น ไม้ยูคาลิปตัส ไม้กระถินเทพา เป็นต้น 

ยูคาลิปตัส (Eucalyptus spp.) เป็นไม้พ้ืนเมืองของประเทศออสเตรเลีย ที่นําเข้ามาปลูกใน

ประเทศไทย จัดอยู่ในวงศ์ Myrtaceae สายพันธุ์ที่ปรับตัวและเติบโตได้ดีในประเทศไทย เช่น Eucalyptus 
camaldulensis, Eucalyptus urophylla เป็นต้น โดยแต่ละสายพันธุ์มีคุณสมบัติ ที่แตกต่างกันไป โดยยูคา

ลิปตัส ยูโรฟิลล่า เป็นไม้ขนาดกลางถึงใหญ่ ความสูง 25-45 เมตร เส้นผ่าศูนย์กลางเพียงอกประมาณ 1-2 

เมตร เรือนยอดเป็นพุ่ม เปลือกนอกเป็นร่องสีน้ําตาลแดง  หลุดเป็นแผ่นได้ เปลือกในเรียบสีขาวเทา 

ใบเป็นแผ่นกลม ปลายใบมีติ่ง ช่อดอกเกิดตามง่ามใบ  ชอบข้ึนตามหุบเขาและเชิงเขาที่เป็นดินดําเนื้อ

ละเอียด ข้ึนได้ดีที่อุณหภูมิ 27-30 องศาเซลเซียส (สุดารัตน์, 2542) เนื้อไม้แน่นให้น้ําหนักดี 



โดยในงานวิจัยนี้จะเลือกใช้วัสดุเหลือทิ้งจากธรรมชาติ คือ ใบไม้ ขี้เลื่อยจากเนื้อไม้และ

เปลือกไม้มาทําให้เกิดประโยชน์ เกิดมูลค่าเพิ่มทางเศรษฐกิจสร้างรายได้แก่ชุมชน มาทําการวิเคราะห์

หาองค์ประกอบทางเคมี อันเป็นข้อมูลพื้นฐานที่สําคัญในการนําไม้ไปใช้ประโยชน์ได้อย่างเหมาะสม 

 

 

วิธีการศึกษา 

1. การเก็บและการเตรียมตัวอย่างไม้ 

 1.1 การเก็บตัวอย่างไม้ เก็บไม้และใบไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่า อายุ 7 ปี จํานวน 2 ต้น จากสถานี

วนวัฒนวิจัยสะแกราชอําเภอวังน้ําเขียว  จังหวัดนครราชสีมา เดือนกุมภาพันธ์ พ.ศ. 2556 

1.2 การเตรียมตัวอย่างไม้ นําตัวอย่างไม้มาแบ่งเป็นต้นละ 2 ท่อน ยาวท่อนละ 1 เมตร จากโคน

ต้น รวมได้ 4 ท่อน จากนั้นนํามาผ่ึงให้แห้งในอากาศ จากนั้นสับแยกเป็นส่วนของเนื้อไม้และเปลือกไม้ เนื้อ

ไม้นําเข้าเครื่องสับไม้ให้เป็นช้ินไม้ขนาดเล็ก และคัดเลือกช้ินท่ีมีลักษณะดีมาบดเป็นผงและร่อนเลือกขนาด 

40-60 เมตร ของท่อนโคนมารวมกันและท่อนปลายมารวมกัน แล้วทําการวิเคราะห์องค์ประกอบทาง

เคมี ตามมาตรฐานของ TAPPI และวิธีการของ Micko และ Wise, E.L.  

 เปลือกไม้คัดเลือกช้ินลักษณะดี ลอกเอาเปลือกนอกสีแดงมาสับเป็นช้ินเล็กด้วยกรรไกรตัดกิ่ง 

จากนั้นนํามาบดเป็นผงและร่อนเลือกขนาด 40-60 เมช โดยนําเปลือกของแต่ละท่อนโคนมารวมกันและ

เปลือกของแต่ละท่อนปลายมารวมกัน แล้วทําการวิเคราะห์เช่นเดียวกับเน้ือไม้  

 ใบไม้ คัดใบสดที่มีลักษณะดี ไม่มีโรคและแมลง มาทําการกล่ันน้ํามันด้วยวิธี water distillation 

2. วิธีการทดลอง 

 2.1 การวิเคราะห์องค์ประกอบทางเคมี ทําการวิเคราะห์องค์ประกอบทางเคมีของเนื้อไม้และ

เปลือกไม้ที่เตรียมไว้ รวม 4 ตัวอย่าง ตามมาตรฐานของ TAPPI วิธีการของ Micko และ Wise, E.L. 

ได้แก่ ปริมาณความช้ืน (TAPPI T258) ค่าการละลายในน้ําร้อน (TAPPI T207) ค่าการละลายในน้ําเย็น 

(TAPPI T207)  ค่าการละลายใน1%โซเดียมไฮดรอกไซด์ (TAPPI T212) ค่าการละลายในแอลกอฮอล์-

เบนซีน (TAPPI T204) ปริมาณลิกนิน(Anonymous,1940)   ปริมาณโฮโลเซลลูโลส (Wise, E.L. 1946) 

ปริมาณเซลลูโลส (Micko, 1987) ปริมาณเถ้า (TAPPI T211)   โดยทําการทดลองตัวอย่างละ 2 ซํ้า แล้ว

หาค่าเฉล่ีย 

 2.2 การกลั่นนํ้ามันจากตัวอย่างใบ และการวัดค่าปริมาณความชื้น ทําการกล่ันน้ํามันด้วย

วิธี water distillation โดยใส่ตัวอย่างใบสดในขวดก้นกลมขนาด 20 ลิตร (ปริมาณ 3 ใน 4 โดยปริมาตร) 

แล้วใส่น้ํากรองลงไปให้ท่วมใบเล็กน้อย ทําการกล่ันจนไม่มีน้ํามันออกมา (ประมาณ 8-9 ช่ัวโมง) นํา



น้ํามันที่ได้มาทําให้บริสุทธิ์ ด้วยการกําจัดน้ําโดยใช้โซเดียมซัลเฟตแอนไฮดรัสและชะล้างด้วยเพนเทน 

แล้วระเหยเพนเทนออก จะได้ตัวอย่างน้ํามันที่มีความบริสุทธิ์สูง ช่ังน้ําหนักและวัดปริมาตรน้ํามันหอม

ระเหยที่กล่ันได้ แล้วนํามาคํานวณปริมาณผลผลิตของน้ํามันเป็นร้อยละของปริมาตรน้ํามันเทียบกับน้ําหนกั

ใบแห้ง (v/w) 
 

            % น้ําหนักน้ํามันหอมระเหย = ปริมาตรน้ํามันหอมระเหย (ml) x 100 

           น้ําหนักใบแห้ง (g) 

และทําการวัดค่าปริมาณความช้ืนโดยตัดตัวอย่างใบเป็นช้ินเล็กๆ และทําการวัดค่าปริมาณความช้ืน            

(TAPPI T258) 

 2.3 การวิเคราะห์องค์ประกอบทางเคมีของนํ้ามันหอมระเหย ชั่งน้ํามันหอมระเหยจากข้อ 

3.2 ประมาณ 0.001 กรัม ใส่ในขวดสีชาขนาด 2 มิลลิลิตร แล้วเติมแอปโซลูทเอทานอลจํานวน 1 

มิลลิลิตร เขย่าให้เข้ากันแล้วปิดฝา แล้วนําไปวิเคราะห์องค์ประกอบทางเคมีด้วยเครื่องแก๊สโครมาโต

กราฟ-แมสสเปคโตรมิเตอร์(GC-MS) โดยกําหนดสภาวะดังนี้  

Column    : capillary column model number : Agilent 19091s-433 HP-5MS,  

Colomn size (width x length x thickness) = 0.25 mm X 30 m X 0.25 μm 

Conditions : initial temp 250 °C, initial flow 13 ml/min 

Oven       : initial temp 60 °C 

Ramps     : Rate 3 °C/min, Final temp 180°C, Final time 5 min, run time 45 min 

Detector   : Mass Selective Detector (MSD) 5973, 280°C 

 2.4 การวัดค่าความหนาแน่นและความถ่วงจําเพาะของนํ้ามันหอมระเหย นําน้ํามันหอม

ระเหยจากข้อ 3.2 ประมาณ 1.5 ml. มาวัดค่าความหนาแน่นและความถ่วงจําเพาะ ที่อุณหภมิู 20 องศา

เซลเซียส  โดยทําซ้ํา 2 ครัง้ แล้วหาค่าเฉล่ีย 

 

 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

ผลการวิเคราะห์องค์ประกอบทางเคมีของเนื้อไม้และเปลือกไม้ยูคาลิปตัส ยโูรฟิลล่า จังหวัด

นครราชสีมา  อายุ 7 ป ีปรากฎใน Table 1 

 จาก Table 1 พบว่า ตัวอย่างเนื้อไม้และเปลือกไม้มีความชื้นร้อยละ 7.72 และ 9.45 ค่าการละลายใน

น้ําร้อนและค่าการละลายในแอลกอฮอล์-เบนซีน โดยเฉล่ียของเปลือกไม้ (ร้อยละ8.8, 9.1 และ 16.0, 

16.1) มีค่ามากกว่าเนื้อไม้ (ร้อยละ 2.8, 3.7 และ 5.1, 5.4) แสดงว่าเปลือกไม้มีปริมาณสารแทรกมากกว่า

เนื้อไม้ แสดงถึงเปลือกไม้มีความแข็งแรง ความคงตัวและความแข็งตึงมากกว่าเนื้อไม้ ค่าการละลายใน 1% 



โซเดียมไฮดรอกไซด์ โดยเฉลี่ยของเปลือกไม้ (ร้อยละ 45.2 และ 46.4) มีค่าสูงกว่าเนื้อไม้ (ร้อยละ

12.8 และ 14.2) แสดงว่าเปลือกไม้มีความคงทนต่อเช้ือเห็ดราน้อยกว่าเนื้อไม้มาก และในท่อน 2 

(ท่อนปลาย) มีค่าการละลายน้อยกว่าท่อน 1 (ท่อนโคน)ทั้งในเนื้อไม้ (ร้อยละ 12.8 และ 14.2) และในเปลือกไม้ 

(ร้อยละ 45.2 และ 46.4) แสดงว่าท่อน 2 มีความทนทานต่อเช้ือเห็ดรามากกว่าท่อน 1 ปริมาณลิกนินโดย

เฉล่ียในเนื้อไม้มีค่าร้อยละ 23.8 และ 25.4 โดยมีค่าสูงกว่าเปลือกไม้ (ร้อยละ 18.8 และ 18.9) แสดงว่าเนื้อไม้

มีความหนาแน่นและทนทานที่ดี ทั้งนี้เพราะลิกนินจะช่วยเพ่ิมความหนาแน่นและความทนทานของไม้ 

(ทัศนีย์และคณะ, 2528) ปริมาณเซลลูโลสโดยเฉลี่ยในเนื้อไม้มีค่าสูง คือ ร้อยละ 62.2 และ 63.3 โดยสูง

กว่าเปลือกไม้ (ร้อยละ 41.9 และ 43.3) และปริมาณเซลลูโลสในท่อน 2 มีค่าใกล้เคียงกับท่อน 1 แสดง

ว่าเนื้อไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่า มีปริมาณเส้นใยมากเหมาะใช้ในอุตสาหกรรมกระดาษ โดยเลือกใช้ท่อน1 

หรือท่อน2 ก็ได้ ปริมาณเถ้าโดยเฉล่ียในเนื้อไม้มีค่าต่ํา คือ ร้อยละ 0.13 และ 0.16 และมีค่าน้อยกว่าเปลือก

ไม้ (ร้อยละ 2.7 และ 3.2) แสดงว่าเนื้อไม้มีแนวโน้มให้ค่าพลังงานความร้อนสูงจึงเหมาะใช้ทําเป็นไม้เช้ือเพลิง

ได้ดี เนื่องจากไม้ที่มีปริมาณเถ้ามากจะให้พลังงานความร้อนน้อย (วิชนี, 2545)  

 สําหรับตัวอย่างใบพบว่า มีความชื้น 50.37% และน้ํามันที่ได้จากการกลั่นตัวอย่างใบ มีสี

เหลืองใส มีกล่ินแรง มีความหนาแน่น 0.9337 กรัมต่อลูกบาศก์เซนติเมตร ความถ่วงจําเพาะ 0.9354 

และได้ผลผลิตร้อยละ 0.61 (v/w) และแสดงผลการวิเคราะห์องค์ประกอบทางเคมีปรากฎใน Table 2 

 

  



Table 1. Average chemical composition of wood bark and leaves of Eucalyptus urophylla from Nakorn Ratchasrima province   
 

Portions of 

wood 

Chemical compositions (%w/w) 
 

 

MC (%) 
 

CW 
 

1% NaOH 
 

Ash 
 

AB 
 

H-W(AB) 
 

Lignin 
 

Holocellulose
 

Cellulose 
 

 

Tewh 
 

7.6888 3.2693 14.2438 0.1647 5.1186 3.7455 23.8760 71.6853 63.3641 

Tewt 
 

7.7538 2.2304 12.8635 0.1388 5.4466 2.894 25.4322 70.3782 62.2100 

Ave. 7.7213 2.7499 13.5537 0.1518 5.2826 3.3198 24.6541 71.0318 62.7871 

Tebh 9.5186 25.6947 46.4599 2.7187 16.1303 8.8855 18.8552 57.1614 41.9285 

Tebt 
 

9.3816
 

25.3261
 

45.2084
 

3.2101
 

16.0271
 

9.1391
 

18.9631
 

58.9366
 

43.3827 
 

Ave. 9.4501 25.5104 45.2084 2.9644 16.0787 9.0123 18.9092 58.049 42.6556 
 

                              

L. 
 

50.3727
 

        
                                                                                                                              

MC = moisture  content   CW = cold water solubility    NaOH = sodium hydroxide solubility   AB = alcohol-benzene solubility                                       

H-W(AB) = hot water solubility after extract with alcohol-benzene          Tebh  = bark of Tewh 

Tewh       = wood cut at 1 meter above ground of tree no.1 and no.2        Tebt   = bark of Tewt 

Tewt        = wood cut at 1 metre next to tewh                                    Ave.   = Average                     L.     = Leaves of tree no.1 and no.2        



Table 2.  Chemical compositions and retention time of Eucalyptus  urophylla  leaves oil from 

              Nakorn Ratchasrima province  
 

Peak No. Chemical composition % Area Retention time 
 

1 α-pinene 1.61 5.11

2 0-cymene 3.78 7.63

3 1-Limonene 2.36 7.76

4 1,8-Cineole 22.40 7.86

5 Unknown 1.87 14.01

6 α-limonene 5.02 20.90

7 Caryophyllene 20.27 23.87

8 α-Humulene 2.06 25.31

9 Viridiflorene 1.82 27.08

10 Germacrene B 4.44 27.12

11 -Cadinene 5.59 28.25

12 Unknown 2.85 30.41

13 ɣ-Gurjunene 10.80 30.66

14 β- Gurjunene 3.55 30.97

15 Unknown 2.46 31.07

16 Aromadendrene 2.62 31.40

17 Cadina-1,4-diene 3.83 32.44

18 Copaene 2.66 32.97
 

 

 จาก Table 2 พบว่า องค์ประกอบทางเคมีที่พบมากในตัวอย่างใบ คือ 1,8-Cineole (22.40%)และ 

Caryophyllene (20.27%) รองลงมา คือ ɣ-Gurjunene (10.80%), - Cadinene (5.59%) และ α-limonene 

(5.02%) โดย 1,8-Cineole หรือ Eucalyptol จัดอยู่ในกลุ่มออกไซด์ (oxides) มีคุณสมบัติในการ

บําบัดรักษา ด้านละลายเสมหะ ระบบหายใจ กระตุ้นการทํางานของไต มีฤทธิ์ต้านการอักเสบ เช่น โรคหอบ

หืด  ปอดเรื้อรัง เป็นต้น (คมสัน , 2551) 

 ก ลุ่ ม ส า ร  Caryophyllene, ɣ-Gurjunene, -Cadinene, Aromadendrene, Copaene แ ล ะ 

Viridiflorene จัดอยู่ในกลุ่ม sesquiterpenes มีคุณสมบัติในการบําบัดรักษาด้านป้องกันการติดเช้ือ 



(antiseptic) ต้านเชื้อแบคทีเรีย (antibacterial) ต้านการอักเสบ (anti-inflammatory) ทําให้สงบ (calming) 

ลดความดัน (hypotensive) (คมสัน , 2551)  

กลุ่มสาร α-limonene, α-pinene และ 0-cymene จัดอยู่ในกลุ่ม monoterpenes มีคุณสมบัติในการ

บําบัดรักษาด้านป้องกันการติดเ ช้ือ (antiseptic)  ต้านเ ช้ือไวรัส  (antiviral)  ต้านเ ช้ือแบคทีเรีย 

(antibacterial) ลดอาการคัดจมูก (decongestant) และบรรเทาอาการปวด(analgesic)  (คมสัน , 2551) 

 

 

สรุปผล 

1. วิเคราะห์องค์ประกอบของตัวอย่างเนื้อไม้และเปลือกไม้  อายุ 7 ปี จากอําเภอวังน้ําเขียว จังหวัด

นครราชสีมา พบว่า มีความชื้นร้อยละ 7.72  และ 9.45 ตามลําดับ ค่าการละลายตัวอย่างไม้ในน้ําร้อน

และค่าการละลายในแอลกอฮอล์-เบนซีน โดยเฉล่ียของเปลือกไม้ (ร้อยละ8.8, 9.1 และ 16.0, 16.1) 

มากกว่าเนื้อไม้ (ร้อยละ 2.8, 3.7 และ 5.1, 5.4) แสดงถึงเปลือกไม้มีปริมาณสารแทรกมากกว่าเนื้อไม้ 

และเปลือกไม้มีความคงทนต่อเชื้อเห็ดราน้อยกว่าเนื้อไม้ และตัวอย่างท่อน 2 มีความคงทนต่อเช้ือเห็ด

รามากกว่าท่อน 1 ปริมาณลิกนินและเซลลูโลสในตัวอย่างเนื้อไม้ (ร้อยละ 24.8, 25.4 และ 62.2, 63.3) มี

ค่ามากกว่าเปลือกไม้ (ร้อยละ 18.8, 18.9 และ 41.9, 43.3)  ดังนั้นเนื้อไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลล่า จึงเหมาะ

นํามาใช้ทํากระดาษ และเนื้อไม้มีปริมาณเถ้าตํ่ามาก (ร้อยละ 0.13 และ 0.16) 

2. น้ํามันหอมระเหยท่ีกล่ันได้จากตัวอย่างใบ มีสีเหลืองใส กล่ินแรง มีความหนาแน่น 0.9337 กรัมต่อ

ลูกบาศก์เซนติเมตร ความถ่วงจําเพาะ 0.9354 ผลผลิตร้อยละ 0.61 โดยปริมาตรต่อน้ําหนัก สารเคมีที่

พบมากในน้ํามันหอมระเหย คือ 1,8-Cineole (22.40%) และ Caryophyllene (20.27%) รองลงมาคือ ɣ-

Gurjunene (10.80%), -Cadinene (5.59%) และ α-limonene (5.02%) ซ่ึงเป็นสารสําคัญสามารถนําไปใช้

ประโยชน์ทางการแพทย์ได้  
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บทบาทของเชือ้ราทําลายไม้ต่อการสญูเสียความแข็งแรงจากการดดัของ 

ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา 

(Role of Wood Decay Fungi on Static Bending Losses                        

of Eucalytus urophylla) 
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บทคัดย่อ 

 การศึกษาการเส่ือมสภาพและความแข็งแรงจากการรับแรงดัดของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา     

ช้ันอายุ 7 ปี เพื่อประเมินความทนทานตามธรรมชาติ กลสมบัติการรับแรงต้านทานการแตกหัก(MOR) 

และแรงต้านทานการเสียรูป(MOE) โดยทดสอบกับเช้ือราทําลายไม้ 8 species ด้วยวิธี Agar-block test 

และ Sandwich test เป็นเวลา 4 เดือน เมื่อส้ินสุดการทดลอง วิเคราะห์สถิติความทนทานตามธรรมชาติ

ในรูปของค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การสูญเสียน้ําหนัก และความแข็งแรงของไม้ด้วย T-test ที่ระดับความ

เช่ือมั่น 95% ผลการทดลอง พบว่า ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา เป็นไม้เนื้อแข็ง มีความทนทานตาม

ธรรมชาติต่อเชื้อราทําลายไม้ การสูญเสียน้ําหนักประมาณ 3.99% อายุการใช้งานประมาณ 10-15 ป ีมี

ค่าการรับแรงดัด  MOR = 59.94 MPa  MOE = 9371.63 MPa  ภายถูกเช้ือราทําลายไม้สูญเสียแรง

ต้านทานการแตกหัก 43.94% เมื่อปรับปรุงคุณภาพไม้ด้วยการอัดสารเคมีรักษาเนื้อไม้ 3%CCA และ 

10%Timbor ไม้มีการรับแรงดัดมากขึ้น มีการสูญเสียแรงต้านทานการแตกหัก 22.13% อย่างไรก็ตามไม้

ที่อัดด้วย Timbor จะมีความแข็งแรงในการรับแรงดัดดีกว่าไม้ที่อัดด้วย CCA  

 

คําหลัก : ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา, เชื้อราทําลายไม้, น้ําหนักที่สูญเสีย, ความแข็งแรงจาการดัด 
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Abstract 

 Study on wood deterioration and strength of 7 years old Eucalyptus urophylla was verified 

by evaluation of natural durability and static bending in term of percent weight losses, modulus of  

rupture (MOR) and modulus of elasticity (MOE). The experiment was firstly carried out by agar-

block and wood stick sandwich method. The tested wood samples were exposed to 8 species 

wood decay fungi and maintained in the four- month incubation period. After treatment, the data 

were analyzed by using T-test at 95% confidence level. The results revealed that the tested wood 

species had slightly change in weight loss about 3.99 % compare to “durable level” and  upheld 

about 10-15 years of service life. According to the results, it performed MOR and MOE about 

59.94 and 9371.63 MPa respectively as well as  43.94% strength loss. After improvement with 

wood preservatives (3% CCA and 10% Timbor), the treated wood had higher strength than 

untreated wood and 22.13 % strength loss. Finally, the finding noted that the treated wood with 

Timbor could enhance bending strength better than those of CCA. 

  

Keyword : Eucalyptus Urophylla, wood-decay fungi, weight loss, bending strength 

 

 

คํานํา 

 ผลลัพธ์จากนโยบายของหน่วยภาครัฐที่ส่งเสริมให้เกษตรกรปลูกสร้างสวนป่า เพื่อผลิตไม้ใช้

สอย และเป็นพลังงานนั้น มีไม้โตเร็ว และไม้เศรษฐกิจหลายชนิดที่ยังไม่ได้ทําการวิจัยออกเป็นระบบ 

และครบวงจร ตั้งแต่เริ่มตัดฟันจนไปสู่การใช้ประโยชน์ การเพิ่มคุณค่าและมูลค่าไม้ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง

ไม้โตเร็วกลุ่ม ยูคาลิปตัส ซ่ึงเป็นไม้นําเข้าสู่ประเทศไทย และเริ่มปลูกตั้งแต่ปี พ.ศ. 2493 ทําให้มี

ความสามารถในการปรับตัวและเติบโตได้ดีในประเทศไทย มียูคาลิปตัสหลายสายพันธุ์ที่นิยมใช้ในการ

พัฒนาสายพันธุ์ ได้แก่ ยูคาลิปตัส คามาลดูเลนซิส (Eucalyptus camaldulensis) ยูคาลิปตัส เทอร์รีทิ

คอส์นิส (E. tereticornis) ยูคาลิปตัส บลาสเซียน่า (E. brassiana) ยูคาลิปตัส ดีกลุ๊ปต้า (E. deglubta)     

ยูคาลิปตัส เพลลิต้า (E. pellita) ยูคาลิปตัส แกรนดิส (E. grandis) และ ยูคาลิปตัส ยูโรฟลิลา (E. urophylla) 

 สําหรับยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา เป็นไม้ที่ได้รับการทดสอบสายพันธุ์โดย รัตนะและวิฑูรย์ (2540)  

ได้คัดเลือกสายพันธุ์ที่มีคุณภาพดี เผยแพร่ให้แก่เกษตรกรปลูกเป็นไม้เศรษฐกิจ เพื่อตอบสนองความ

ต้องการใช้ไม้ และสร้างรายได้โดยเร็วให้แก่เกษตรกร คาดว่าในระยะเวลาอีก 5-10 ปี ไม้ยูคาลิปตัส        

ยูโรฟิลลา จะเป็นไม้ที่ได้รับความนิยมในกลุ่มเกษตรกรปลูกสร้างสวนป่า และกลุ่มผู้ประกอบการ

อุตสาหกรรมไม้อย่างแน่นอน เนื่องจากเป็นไม้ที่มีรูปทรงดี เนื้อไม้ไม้แตก เหมือนไม้ยูคาลิปตัส           

คามาลดูเลนซิส แต่เนื่องจากยังไม่มีการศึกษาในประเด็นการใช้ประโยชน์จากเนื้อไม้ ทั้งทางกลสมบัติ 



และความทนทานตามธรรมชาติในการใช้งาน ซ่ึงคุณภาพของไม้จะแตกต่างกันเมื่อไม้อยู่ในสภาวะที่

เส่ียงต่อการ   ผุพังจากปัจจัยต่างๆ เช่น ปัจจัยทางเคมี ฟิสิกส์และชีววิทยา หากไม้สามารถต้านทาน

การผุพังได้ เรียกว่า ไม้มีความทนทานตามธรรมชาติ นอกจากนั้น ศักด์ิพิชิตและคณะ ( 2548 ) ได้

สรุปว่า ไม้ที่มีคุณภาพดีจะต้องมีความแข็งแรงจากแรงดัด แรงอัด แรงดึงและแรงเชือด ซ่ึงค่าความ

แข็งแรงคือจุดที่ทําให้ไม้แตกหักเสียหายจากแรงทั้งส่ีมากระทําพร้อมกัน อย่างไรก็ตาม ความแข็งแรง

จากการดัดได้จากสัดส่วนของแรงกับการเสียรูป เรียกว่า ค่าโมดูลัส และจุดที่ทําให้ไม้แตกหักเสียหาย 

เรียกว่า โมดูลัสของการแตกหัก ( modulus of rupture ) โดยปกติการเปรียบเทียบความแข็งแรงของไม้

จะใช้ค่าความแข็งแรงจากแรงดัดเป็นตัวประเมิน 

 ดังนั้น ส่ิงที่ต้องเร่งดําเนินการวิจัยเพื่อแสดงให้เห็นถึงศักยภาพความแข็งแรงของไม้ยูคาลิปตัส      

ยูโรฟิลลา คือ งานวิจัยด้านคุณภาพความทนทานตามธรรมชาติต่อปัจจัยทางชีววิทยา ได้แก่ เช้ือราทําลายไม้

เพื่อประเมินความรุนเเรงของเช้ือราในการทําลายไม้ ระดับอายุการใช้งาน เและความแข็งแรงของไม้ในการ

รับแรงดัด การพัฒนาคุณภาพไม้ให้มีความทนทานสามารถใช้งานได้ยาวนานข้ึนตามความเหมาะสม เเละ

สอดคล้องกับคุณสมบัติไม้ต่อไป 

  

วิธีการศึกษา 

 ดําเนินการทดสอบบทบาทของเช้ือราทําลายไม้จํานวน  8 specices ได้เเก่ Gloeophyllum 
sepiarium G. striatum Ganoderma lucidum Loweporus medullae-panis Pycnoporus sanguineus 
Lenzites adusta Rigidoporopsis amylospora และ Lentinus squarrosulus ต่อผลกระทบการสูญเสีย

น้ําหนักและความแข็งแรงจากการดัดของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ช้ันอายุ 7 ปี ของสถานีวัฒนวิจัย 

สะแกราช จังหวัดนครราชสีมา มีข้ันตอนดําเนินการดังนี้ 

 1.ศึกษาความทนทานตามธรรมชาติของไม้ต่อเชื้อรา 

   1.1 เตรียมอาหารเทียม malt extract agar ความเข้มข้น 2%ในขวดทดลอง(Kolle´ flask) ที่ผ่าน

การฆ่าเช้ือด้วยความดันไอน้ําที่อุณหภูมิ 121°C นาน 25 นาที ทําการเพาะเล้ียงเช้ือราทําลายไม้บ่มที่

อุณหภูมิห้อง จนกระทั่งเส้นใยเชื้อราเจริญเต็มขวดทดลอง 

   1.2 เตรียมไม้ทดลองขนาด 2x2x1 เซ็นติเมตร จํานวน 10 ซํ้า/เช้ือรา อบเเห้งที่อุณหภูมิ 100 ±5°C  

ช่ังหาน้ําหนักคงที ่

   1.3 ทําการนึ่งฆ่าเชื้อไม้ทดลองด้วยหม้อนึ่งความดันไอน้ําที่อุณหภูมิ 121°C ความดัน                 

15  ปอนด์/ตารางน้ิว นาน 25 นาที จากนั้นนําไม้ทดลองวางในขวดทดลองด้วยวิธี aseptic technique     

ปิดปากขวดทดลองด้วย สําลีให้สนิท บ่มที่อุณหภูมิห้องเป็นเวลา 4 เดือน 

 



   1.4 เมื่อส้ินสุดการทดลอง ทําความสะอาดช้ินไม้ทดลอง โดยเขี่ยเส้นใยของเช้ือราออกให้หมด 

อบเเห้งที่อุณหภูมิ 100±5°C ช่ังหาน้ําหนักคงที่ เพื่อประเมินความรุนเเรงของเช้ือราในการเข้าทําลายไม้ 

ความทนทานตามธรรมชาติ เเละอายุการใช้งาน โดยเทียบกับระดับเปอร์เซ็นต์การสูญเสียน้ําหนัก ดังนี้ 

2. ศึกษาการใช้สารเคมีรักษาเนื้อไม้ต่อการยืดอายุไม้ 

     2.1 เตรียมไม้ทดลองขนาด 2.5x5x1.5 เซนติเมตร (กว้างxยาวxหนา) จํานวน 5 ซํ้า/เช้ือรา 

อบเเห้งที่ระดับอุณหภูมิ 100±5 °C ช่ังน้ําหนักคงที่ (T1) นําไม้ทดลองเเช่ในสารเคมีรักษาเนื้อไม้ 3% CCA 

และ 10% Timbor จากนั้นนําเข้าตู้สูญญากาศความดัน 28.5 น้ิวปรอท ทําสูญญากาศนาน 30 นาที     

ปิดระบบสูญญากาศ  ให้ไม้เเช่ในสารเคมีรักษาเนื้อไม้ต่อไปอีก 30 นาที จนกระทั่งตัวอย่างช้ินไม้ ดูดซับ

สารเคมีจนอ่ิมตัว ค่อยๆเปิดวาล์วสูญญากาศจนความดันในตู้ปกติ 

   2.2 นําไม้ทดลองวางบนตะแกรง ช่ังน้ําหนักตัวอย่างช้ินไม้ (T2) จากนั้นทําการผึ่งแห้งใน

กระแสอากาศ อากาศประมาณ 2-3 วัน อบแห้งที่อุณหภูมิ 100±5 °C ช่ังน้ําหนัก (T3) อีกครั้งหนึ่ง 

หลังจากนั้นทําการนึ่ง ฆ่าเช้ือด้วยไอน้ํานาน 30 นาที หลังจากนั้นนําไม้ทดลองวางในขวดทดลองด้วยวิธี 

aseptic technique ปิดปากด้วยสําลีให้สนิทบ่มที่อุณหภูมิห้องเป็นเวลา 4 เดือน 

   2.3 นําไม้ออกจากขวดทดลอง ทําความสะอาดช้ินไม้ให้ปราศจากเส้นใยของเช้ือรา อบแห้งที่

ระดับอุณหภูมิ 100±5°C ช่ังหาน้ําหนักคงที่ (T4) เพื่อคํานวณค่าการดูดซับปริมาณสารเคมี (retention) 

และการสูญเสียน้ําหนักของไม้ โดยใช้สูตร 

2.3.1 ค่าการดูดซับปริมาณสารเคมี (Retention) =  
ீ஼
௏

ൈ 10                                                  

                                     

เมื่อ G = T2-T1 

          C = ความเข้มข้นของสารเคมีรักษาเน้ือไม้ 

    V = ปริมาตรของไม้ทดลอง (ซม3)  

 

ระดับ การสูญเสียน้ําหนัก(%) ความทนทานตามธรรมชาติ อายุการใช้งาน

1 น้อยกว่า 1% ทนทานมาก มากกว่า 15 ปี

2 1-5% ทนทาน 10-15 ป ี

3 5-10% ทนทานปานกลาง 5-10 ป ี

4 10-30% ไม่มีความทนทาน 2-5 ป ี

5 มากกว่า 30% ผุพัง น้อยกว่า 2 ปี



            2.3.2 คํานวณค่าเปอร์เซ็นต์การสูญเสียน้ําหนักด้วยสูตร (%)  =   
Tଷ ି Tସ

Tଷ
ൈ 100 

 

3. ศึกษาความแข็งแรงในการรับแรงดัดของไม้ภายหลังถูกเชื้อราเข้าทําลาย 

   3.1 เตรียมไม้ทดลองขนาด 2.5x5.1.5 เซนติเมตร เพื่อทําเป็น feeder strip โดยวางช้ินไม้บน

เส้นใยเช้ือราในขวดทดลองบ่มที่อุณหภูมิห้อง จนกระทั่งเส้นใยเจริญเต็มช้ินไม้ ทุกขั้นตอนดําเนินการ 

ด้วยวิธี aseptic technique 

   3.2 เตรียมไม้ทดลองขนาด 2x2x30 เซนติเมตร จํานวน 2 ชุดการทดลอง ชุดที่1 สําหรับการ

ทดสอบความเเข็งเเรงของไม้ที่ไม่ผ่านกระบวนการอัดสารเคมีรักษาเนื้อไม้ ชุดที่2 ไม้ทดลองที่ผ่านกระบวนการ

อัดสารเคมีรักษาเนื้อไม้ CCA และ Timbor ดําเนินการอัดกรรมวิธีเดียวกับข้อ 2.1 ใช้ไม้ทดลอง 10 ซํ้า/เช้ือรา 

     3.3 เรียงช้ินไม้ทดลองประกบเข้าหากันโดยมี feeder strip ข้ันกลางแบบ sandwich ในกล่อง

ทดลองท่ีมี vermiculite ปลอดเช้ือเป็นตัวให้ความช้ืน ปิดฝากล่องให้สนิท ทุกขั้นตอนดําเนินการ ด้วยวิธี 

asptic technique บ่มที่อุณหภูมิห้องเป็นเวลา 4 เดือน 

     3.4 เมื่อส้ินสุดการทดลอง ทําความสะอาดไม้ทดลอง ผึ่งแห้งในกระแสอากาศประมาณ    

30-40 วัน จนกระทั่งไม้เเห้ง หลังจากนั้นนํามาทดสอบความเเข็งเเรงในการรับเเรงดัด ด้วยเครื่อง

ทดสอบกําลังไม้ โดยให้แท่นรองรับช้ินไม้ห่างกัน 25 เซนติเมตร และมีน้ําหนักกดตรงกึ่งกลางช้ินไม้ซึ่ง

เคล่ือนที่ลงอย่างช้าๆ ด้วยอัตราความเร็วของน้ําหนักกด 0.6 ตารางเมตร/นาที จนกระทั่งไม้ทดลองเเตก

เเละเปล่ียนรูป เครื่องทดสอบกําลังไม้จะบันทึกค่าความเเข็งเเรงจากการดัด ประกอบด้วยค่าเกณฑ์การ 

เเตกหัก (modulus of rupture´ = MOR) และค่าเกณฑ์การยืดหยุ่น (modulus of elasticity = MOE) 

4. วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ 

วิเคราะห์ความเเปรปรวนของค่าเฉลี่ยน้ําหนักที่สูญเสียและค่าความเเข็งเเรงในการรับแรงดัด   

ของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ด้วยตัวทดสอบสถิติ F-test และเปรียบเทียบความเเตกต่างของค่าเฉลี่ย

น้ําหนักที่สูญเสีย ค่าการดูดซับสารเคมีและค่าความแข็งเเรงของไม้ด้วยวิธี DUNCAN’s New Multiple 

Range Test ที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 
 

ผลการศึกษาเเละวิจารณ์ผล 

1. ศึกษาความทนทนตามธรรมชาติของไม้ต่อเชื้อรา 

ผลการทดสอบความทนทานตามธรรมชาติของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ช้ันอายุ 7 ปี ต่อเชื้อรา 

8 species ได้เเก่ Gloeophyllum sepiarium G. striatum Ganoderma lucidum Loweporus medullae-
panis Pycnoporus sanguineus Lenzites adusta Rigidoporopsis amylospora และ Lentinus 



squarrosulus จากตารางที่ 1 มื่อวิเคราะห์ความ แปรปรวนของค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การสูญเสียน้ําหนัก

ของไม้ด้วยตัวทดสอบสถิติ F-test ที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 โดยมีชนิดเช้ือราเป็นตัวเเปรอิสระ พบว่าเช้ือ

ราทั้ง 8 species มีผลต่อการสูญเสียน้ําหนักของไม้ เเตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (Sig. น้อย

กว่า 0.05) เมื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การสูญเสียน้ําหนักด้วย ตัวทดสอบ

สถิติ T-test ที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 ด้วยวิธี Duncan’s New Multiple Range Test (ดังตาราง ที่ 2)  

พบว่า เช้ือรามีบทบาทต่อการสูญเสียน้ําหนักของไม้ แตกต่างกัน 5 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่ม a  b  c  cd และ d  

อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาระดับความทนทานตามธรรมชาติ ซ่ึงจําแนกจากค่าเปอร์เซ็นต์การสูญเสีย

น้ําหนัก ปรากฏว่าไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา มีความทนทานตามธรรมชาติต่อเชื้อรา และมีอายุการใช้งาน 

3 ระดับคือ (1) ระดับทนทานมาก ได้แก่ L. squarrosulus, G. lucidum และ Lenzites adusta มีการ

สูญเสียน้ําหนักน้อยกว่า 1% ระดับอายุการใช้งานมากกว่า 15 ปี (2) ระดับทนทาน ได้แก่            G. 
sepiarium มีการสูญเสียน้ําหนัก 1-5% อายุการใช้งานประมาณ 10-15 ปี และ (3) ระดับทนทานปาน

กลาง ได้แก่ G. striatum, R. amylospora, P. sanguineus และ L. medullae-panis  มีการสูญเสียหนัก 

5-10% อายุการใช้งานประมาณ 5-10 ปี หากเปรียบเทียบความทนทานตามธรรมชาติระหว่างไม้        

ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา กับยูคาลิปตัส คามาลดูเลนซิสที่ช้ันอายุเดียวกัน (7 ปี) ยศนันท์และคณะ(2550) 

ได้ทําการทดสอบคุณภาพความทนทานตามธรรมชาติของไม้ยูคาลิปตัส คามาลดูเลนซิส พบว่า อ่อนแอ

ต่อการถูกทําลายจากเช้ือรา L. squarrosulus, L. adusta, L. medullae-panis, P. sanguineus,                
R. amylospora, G. sepiarium และ G. striatum ในระดับผุพัง คือ มีการสูญเสียน้ําหนักมากกว่า 30% 

และมีอายุการใช้งานน้อยกว่า 2 ป ีจึงสรุปได้ว่า ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลลา มีความทนทานตามธรรมชาติ

ต่อเช้ือราดีกว่าไม้ยูคาลิปตัส คามาลดูเลนซิส ภายใต้ปัจจัยของเชื้อรา ชนิดเดียวกัน 

Table 1. Analysis of variance with percent weight loss for Eucalyptus urophylla varied on fungal 

species at α = 0.05 
 

 

 

ANOVA

source df SS MS F Sig. 

Between groups 7 776.04 110.86 21.55* 0.00 

Within groups 72 370.45 5.14  

Total 79 1146.49  



 

Table 2.  Compare mean differences by Duncan’s new multiple range test of percent weight for 

Eucalyptus urophylla after caused by wood decay fungi. 

     *Means with the same letter are not significantly different at confidence interval 95%  
 

2.  ศึกษาการใช้สารเคมีรักษาเนื้อไม้ยับย้ังการเสื่อมสภาพของไม้จากเชื้อรา  

 ผลการทดสอบสารเคมีรักษาเนื้อไม้ 2 ชนิด ได้แก่ 3% CCA (copper chrome arsenate) และ 

10% Timbor (สารประกอบโบรอน) เพื่อยับยั้งเช้ือราทําลายไม้ โดยการอัดสารเคมีเข้าในเนื้อไม้        

จากตารางที่ 3 และ 4 เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวนของค่าการดูดซับปริมาณสารเคมี (retention) และ

ค่าเฉล่ียเปอร์เซ็นต์การสูญเสียน้ําหนักของไม้ พบว่า ไม่มีความเเตกต่างกันทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 

0.05 ทั้งนี้ จะมีค่าSig.มากกว่า 0.05  อย่างไรก็ตาม  ไม้ตัวอย่างทดสอบสามารถดูดซับปริมาณสารเคมี 

เข้าเนื้อไม้ ได้อย่างสม่ําเสมอ มีค่า retention ประมาณ 3 กก/ลบ.ม.3 และค่าเฉลี่ยการสูญเสียน้ําหนัก 

ประมาณ 2% (ภาพที่ 1) ผลลัพธ์ที่ได้ สรุปได้ว่า เชื้อราทั้ง 8 species เข้าทําลายไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา 

ที่ผ่านกระบวนการอัดสารเคมีรักษาเนื้อไม้ได้ในระดับที่มีการสูญเสียน้ําหนักช่วง 1-5% เท่านั้น แสดงว่า

ไม้ที่อัดสารเคมีรักษาเนื้อไม้มีความทนทานต่อเช้ือรา มีอายุการใช้งานประมาณ 10-15 ปี นอกจากนั้น 

ยศนันท์และคณะ (2550) ได้ทดลองอัดสารเคมีรักษาเนื้อไม้ 3% CCA เข้าเนื้อไม้ยูคาลิปตัส คามาล     

ดูเลนซิส ช้ันอายุ 7 ปี พบว่ามีการดูดซับปริมาณสารเคมีได้มากกว่า ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ถึง 2 เท่า 

เชื้อรา เปอร์เซ็นต์การ

สูญเสียน้ําหนกั 

ระดับความทนทาน

ตามธรรมชาติ 

อายุการใช้งาน 

L. squarrosulus 0.25a 1 มากกว่า 15 ป ี

G. lucidum  0.29a 1 มากกว่า 15 ป ี

Lenzites adusta 0.70a 1 มากกว่า 15 ป ี

G. sepiarium 3.09b 2 10-15 ป ี

G. striatum 5.53c 3 5-10 ป ี

R. amylospora 6.34cd 3 5-10 ป ี

P. sanguineus 7.86d 3 5-10 ป ี

L. medullae-panis 7.91d 3 5-10 ป ี

Average 3.99 2 10-15 ปี 



แต่จะมีการสูญเสียน้ําหนักจากการเข้าทําลายของเช้ือรามากกว่าประมาณ 8 เท่า จึงสรุปได้ว่า ไม้ยูคาลิปตัส 

ยูโรฟิลลา มีคุณภาพดีกว่าไม้ยูคาลิปตัส คามาลดูเลนซิสทั้งในด้านการดูดซับปริมาณสารเคมีและ     

ความทนทานต่อเชื้อรา 

 จากตารางที่ 5 เมื่อพิจารณาประสิทธิภาพของสารเคมีรักษาเนื้อไม้ พบว่าไม้ที่อัดด้วย CCA 

สามารถสร้างความเป็นพิษแก่แหล่งอาหารของเช้ือราได้ดีกว่าไม้ที่อัดด้วย Timbor เนื่องจากไม้มีการ

สูญเสียน้ําหนักเพียง 0.50% ส่วนไม้ที่อัดด้วย Timbor มีการสูญเสียน้ําหนัก 4.41% อย่างไรก็ตาม     

เมื่อเปรียบเทียบกับไม้ที่ไม่ผ่านการอัดสารเคมี (control) มีการสูญเสียน้ําหนัก 1.78% ซ่ึงน้อยกว่าไม้ที่

อัดด้วย Timbor ดังนั้นหากประเมินช่วงการสูญเสียน้ําหนัก จะเห็นว่าสารเคมีรักษาเนื้อไม้ CCA    

สามารถยืดอายุการใช้งานของไม้ได้มากกว่า 15 ป ี( ไม้มีความทนทานมาก)ในขณะที่ไม้ที่อัดด้วย Timbor 

มีการสูญเสียน้ําหนักช่วง1-5% จึงมีอายุการใช้งานไม่แตกต่างจากไม้ control คือ มีอายุการใช้งาน

ประมาณ 10-15 ปี (ไม้มีความทนทาน ) ดังนั้น ในการคัดเลือกสารเคมีป้องกันรักษาเนื้อไม้ ต้อง

คํานึงถึงชนิดของสารออกฤทธิ์และความเป็นพิษต่อเช้ือราเพื่อยับยั้งการเสือ่มสภาพของไม้ 
 

Table 3. Analysis of variance with chemical retention and percent weight loss for Eucalyptus 
urophylla after caused by wood decay fungi. 

 

 

 

 

 

ANOVA

Source df SS MS F Sig.

 Between groups 7 0.741 0.106 0.287 0.957

Retention Within groups 72 26.531 0.368  

 Total 79 27.272  

 Between groups 7 1.115 0.159 0.048 1.00

Wt.loss Within groups 112 374.325 3.342  

 Total 119 375.441  



 

Table 4. Compare mean differences by Duncan’s new multiple range test of chemical retention 

and percent weight loss for Eucalyptus urophylla after caused by wood decay fungi. 

   

 Table 5. Compare mean differences by Duncan’s new multiple range test of percent weight loss 

on treated wood after caused by wood decay fungi. 

 

 

 

 

 

 

*Means with the same letter are not significantly different at confidence interval 95% 

 

 

 

 

 

 

ชนิดเชื้อรา 
Retention Weight loss อายุการใช้งาน

(กก/ลบ.ม3) (%) (ป)ี 

Ganoderma lucidum  3.10 2.25 10-15 ปี

Gloeophyllum sepiarium 3.11 2.21 10-15 ปี

Gloeophyllum striatum 3.13 2.21 10-15 ปี

Rigidoporopsis amylospora 3.23 2.34 10-15 ปี

Pycnoporus sanguineus 3.24 2.00 10-15 ปี

Lentinus squarrosulus 3.25 2.24 10-15 ปี

Loweporus medullae-panis 3.28 2.29 10-15 ปี

Lenzites adusta 3.40 2.31 10-15 ปี

ชนิดสารเคมี การสูญเสียน้าํหนัก(%)

CCA 0.50a

TImbor 4.41c

Control 1.78b
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สําหรับไม้ชุดควบคุม พบว่า การอัดสารเคมีรักษาเนื้อไม้ส่งผลให้ไม้มีความแข็งแรงในการรับแรง

ดัดเพิ่มข้ึน เช่น การรับแรง MOR จะเพ่ิมข้ึนจาก 106.91 MPa (1090 กก. /ซม.2)เป็น 113.51 MPa           

(1157.44กก./ ซม.2) และการรับแรง MOE เพิ่มข้ึนจาก 12962 Mpa เป็น 13487 MPa เมื่อเปรียบเทียบ

คุณสมบัติการเป็นไม้เนื้อแข็งและไม้เนื้ออ่อนตามมาตรฐานกรมป่าไม้ (2528)  พบว่า ไม้ยูคาลิปตัส          

ยูโรฟิลลา อยู่ในเกณฑ์เป็นไม้เนื้อแข็งที่มีความแข็งแรงสูง มีความแข็งแรงในการรับแรงดัด (MOR) ของ

ไม้แห้งสูงกว่า 1000 กก./ ซม2 แต่ไม่มีความทนทานตามธรรมชาติจากการปักดิน หากประเมินผลจาก

การทดลองในห้องปฏิบัติการ ไม้จะมีความทนทานตามธรรมชาติเฉลี่ยประมาณ 10-15 ป ี 

 จากตารางที่ 7 เป็นผลการทดสอบความแข็งแรงจากการรับแรงดัดของไม้ ภายใต้ปัจจัยของ

สารเคมีรักษาเนื้อไม้ CCA และ Timbor พบว่า ก่อนการทดสอบกับเช้ือรา ไม้มีค่าการรับแรงดัดทั้ง MOR 

และ MOE ไม่มีความแตกต่างกับไม้ชุดควบคุมอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  แต่ภายหลัง

ทดสอบกับเช้ือรา ปรากฏว่า การรับแรงดัดทั้ง 2 ประเภท มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

ทั้งนี้ ไม้ที่อัดด้วย Timbor มีค่าการรับแรงดัดมากที่สุด รองลงมา ได้แก่ CCA และไม้ชุดควบคุมจะรับแรง

ดัดได้น้อยที่สุด ผลลัพธ์ที่ได้แสดงว่า สารประกอบโบรอนช่วยให้ไม้มีความแข็งแรงในการรับแรงดัดได้

ดีกว่า CCA อย่างไรก็ตาม Bowyer, et.al.( 2003) ได้ให้ข้อคิดเห็นว่า การใช้สารเคมีรักษาเนื้อไม้      

ต้องพิจารณาถึงค่าความเป็นกรด-ด่าง ซ่ึงเป็นปัจจัยที่สามารถส่งผลให้ความแข็งแรงของไม้ลดลงได้ 

หากสัมผัสกับสารเคมีที่มีความเป็นกรด-ด่างรุนแรง เนื่องจากเกิดปฏิกิริยาย่อยสลายเซลลูโลส และ

ลิกนิน ไม้จะเกิดการเสื่อมสภาพได้ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Table 6. Compare mean differences by Duncan’s new multiple range test of static bending 

between untreated and treated wood after caused by wood decay fungi. 

*Means with the same letter are not significantly different at confidence interval 95% 

 

Table 7. Compare mean differences by Duncan’s new multiple range test of static bending for 

Eucalyptus urophylla befor and after exposed to wood decay fungi. 

 *Means with the same letter are not significantly different at confidence interval 95% 

Fungi 
MOR(Mpa) MOE(Mpa) 

untreated treated untreated treated

Gloeophyllum sepiarium 67.53bc 94.68bcd 11018d 12708bcd

Gloeophyllum striatum 77.43cd 81.71a 10387cd 12147bc

Ganoderma lucidum  53.62ab 76.26a 8888bc 10909a

Loweporus medullae-panis  39.24a 84.73ab 7557ab 11660ab

Pycnoporus sanguineus 37.03a 83.44ab 6257a 10864a

Rigidoporopsis amylospora  38.96a 87.83abc 8148b 11979bc

Lentinus squarrosulus 75.93cd 97.41cd 10176cd 12140bc

Lenzites adusta 89.77d 101.08d 12542e 12929cd

Average 59.94 88.39 9371.63 11917

Control 106.91e 113.51e 12962e 13487d

Strength loss (%)   43.94 22.13 27.70 11..64

Chemicals  
Before expose to fungi After exposed to fungi 

MOR MOE MOR MOE

CCA 107.46a 13221a 97.29b 12720b

Timbor 126.17a 14277a 111.09c 13785c

Control 106.9a 12962a 65.16a 9770a
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สรุปผล 

 การศึกษาบทบาทของเช้ือราทําลายไม้ต่อการสูญเสียความแข็งแรงของไม้จากแรงดัด ซ่ึง

ประกอบด้วย แรงต้านทานการแตกหัก และแรงต้านทานการแข็งตึง แสดงผลในรูปของค่าสัมประสิทธิ์

การยืดหยุ่น (modulus of rupture) และค่าสัมประสิทธิ์การยืดหยุ่น (modulus of elasticity) ภายหลัง

ทดสอบกับเช้ือราทําลายไม้ 8 species สรุปผลได้ดังนี้ 

1. ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา จัดเป็นไม้โตเร็ว คุณภาพดี มีความทนทานโดยเฉลี่ยต่อเช้ือรา

ทําลายไม้ในระดับ “มีความทนทานตามธรรมชาติ” มีการสูญเสียน้ําหนักประมาณ 3.99% อยู่ในช่วง  

1-5 %ส่งผลให้ไม้มีเกณฑ์การประเมินอายุการใช้งานประมาณ 10-15 ป ี

2.  ความแข็งแรงจาการรับแรงดัด) เมื่อเปรียบเทียบกับ control ปรากฏว่า ไม้ยูคาลิปตัส       

ยูโรฟิลลา ภายหลังถูกเช้ือราเข้าทําลาย มีการสูญเสียความแข็งแรง 43.94% 

3. เมื่อปรับปรุงคุณภาพของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา ด้วยกรรมวิธีอัดสารเคมีรักษาเนื้อไม้     

ที่ความเข้มข้น 3% CCA และ 10% Timbor ไม้มีการสูญเสียน้ําหนักประมาณ 2.23% :ซ่ึงอยู่ในช่วง                

1-5% ส่งผลให้ไม้มีเกณฑ์การประเมินอายุการใช้งานประมาณ 10-15 ปี ไม้สามารถรับแรงดัดได้มาก

ข้ึนอยู่ในเกณฑ์เป็นไม้เนื้อแข็ง ที่มีความแข็งแรงสูงมีความแข็งแรงในการรับแรงดัด (MOR) ของไม้แห้งสูง

กว่า 1000 กก./ ซม. 2 และมีการสูญเสียความแข็งแรงจากการดัดเฉลี่ย 22.13%   

4. การใช้สารเคมีรักษาเนื้อไม้ Timbor ซ่ึงเป็นสารประกอบโบรอน ช่วยพัฒนาคุณภาพไม้ให้มี

ความแข็งแรงในการรับแรงดัดได้ดีกว่า CCA  
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ประสิทธิภาพของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาต่อการเข้าทําลายของปลวกใต้ดิน 
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บทคัดย่อ 

 การศึกษาและทดสอบประสิทธิ ภาพความทนทานของ ไ ม้ยู คาลิป ตัส  ยู โ รฟิ ลลา

(Eucalyptusurophylla) ต่อการเข้าทําลายของปลวกใต้ดิน ดําเนินการทดสอบทั้งในห้องปฏิบัติการและใน

ภาคสนาม กับปลวกใต้ดินที่มีความสําคัญทางเศรษฐกิจในประเทศไทยชนิด Coptotermes gestroi 
Wasmann โดยใช้วิธีการทดสอบแบบบังคับ (no choice test) เป็นระยะเวลา 8 สัปดาห์ ในหอ้งปฏิบัติการ 

และในภาคสนามใช้วิธีการทดสอบแบบเลือกอิสระ (choice test) เป็นระยะเวลา 1ปี ในการทดสอบใช้

ตัวอย่างไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาชั้นอายุ 7 ป ีจากสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช ตําบลอุดมทรัพย์  อําเภอ

สะแกราช จังหวัดนครราชสีมา จํานวน 3 ต้น รวม 3 ตัวอย่าง ทําการทดสอบในห้องปฏิบัติการโดยใช้

แผนการทดลองแบบ CRD และในภาคสนามใช้แผนการทดลองแบบ RCBD จํานวน 4 ซํ้า ผลการ

ทดสอบพบว่า ทุกตัวอย่างของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาในการทดสอบทั้งในห้องปฏิบัติการและใน

ภาคสนาม มีระดับความเสียหายที่เกิดจากการเข้าทําลายของปลวกอยู่ในระดับที่ไม่สามารถยอมรับได้ 

(unacceptable) มีความเสียหายมากไม่สามารถทนทานต่อการเข้าทําลายของปลวกได้ ไม่ควรส่งเสริมให้

ใช้ประโยชน์ในทางเศรษฐกิจ หากจําเป็นต้องใช้ ควรจะมีแนวทางการปฏิบัติเพื่อเพิ่มมูลค่าทางเศรษฐกจิ 

หรือใช้ประโยชน์ในรูปอื่น เช่น เยื่อกระดาษ หรือไม้พลังงาน เป็นต้น 

 

 

คําหลัก://ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา//การป้องกันกําจัด//ปลวกใต้ดิน 
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ABSTRACT 

 The durable efficacy of Eucalyptus woods (Eucalyptusurophylla)7 years old from 

SakaeratSilvicultureResearch Station, Nakhonratchasima Province to the attack of subterranean 

termites. The experiments were conducted by using most economically subterranean termite, 

Coptotermes gestroi Wasmann. One experiment was conducted in laboratory for 8 weeks using 

“no choice test” with CRD method. Other experiments was conducted in the field for 1year using 

“choice test” with RCBD method. Both experiments were performed in 4 replications. Result 

revealedthat all of the samples of Eucalyptuswood were non-resistant to the termite attack both 

on the laboratory and filed test. It shouldn’t to promote foreconomically usage. Nevertheless, If 

which necessary to use its must be treat wood by the suitable methods. 

 

 

Keyword: Eucalyptus wood//protection and prevention//subterranean termite 

 

 

คํานํา 

กรมป่าไม้ ได้มีแนวคิดในการจัดทําโครงการวิจัยเชิงบูรณาการในการใช้ประโยชน์ไม้ที่มี

ความสําคัญทางเศรษฐกิจและนิยมใช้กันอย่างแพร่หลายในปัจจุบัน ซ่ึงมีอยู่ด้วยกันหลายชนิด ไม้จาก

สวนป่าเศรษฐกิจชนิดโตช้า เช่น ไม้สัก และไม้ประดู่ ไม้เศรษฐกิจโตปกติ เช่น ไม้สะเดาเทียม และ

ไม้สะเดาป่า ไม้สะเดาบ้าน ไม้เศรษฐกิจโตเร็ว เช่น ไม้ในตระกูลกระถิน (Acacia)รวมทั้งไม้ยูคาลิปตัส 

ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาเป็นไม้อีกชนิดหนึ่งที่มีการนํามาใช้ประโยชน์อย่างมากมาย การศึกษา

ประสิทธิภาพความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาต่อการเข้าทําลายของปลวกใต้ดินและแนว

ทางการเพิ่มมูลค่าทางเศรษฐกิจจึงมีความสําคัญเป็นอย่างยิ่ง 

ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา (Eucalyptus  urophylla) อยู่ในวงศ์Myrtaceae เป็นพันธ์ุไม้ที่มีถิ่นกําเนิด

ตามธรรมชาติอยู่บนหมู่เกาะของอินโดนีเซีย และเกาะติมอร์ (Timor) บราซิลเป็นแหล่งปลูกที่ใหญ่ที่สุด 

ในปีที่ผ่านมามีการปลูกสร้างสวนป่ายูคาฯชนิดนี้เพิ่มมากขึ้นในแถบภูมิอากาศเขตร้อนชื้นและกึ่งร้อนชื้น 

ซ่ึงมีฤดูแล้งยาวนานในรอบปี (wet/dry tropic) ดังเช่น บางส่วนของประเทศอินโดนีเซีย บราซิล และ ทาง

ตอนใต้ของจีน มีผลผลิตประมาณ 20-30 m³/ha/yr (Ugalde and Perez,2001) 

สําหรับประเทศไทยได้มีการทดลองปลูกพันธุ์ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาจากสองถิ่นกําเนิดใน

ประเทศอินโดนีเซีย เม่ือปี พ.ศ. 2529 พบว่ามีการเจริญเติบโตและรูปทรงดีมาก (รัตนะ และวิฑูรย์, 

2540)จึงถือได้ว่าพันธุ์ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาเป็นไม้ที่มีศักยภาพชนิดหนึ่งในการปลูกสร้างสวนป่า การ
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นําไม้จากสวนป่าเหล่าน้ีออกไปใช้ประโยชน์ โดยเฉพาะการแปรรูปไม้เป็นผลิตภัณฑ์ต่างๆ รวมทั้งการ

นําไปพัฒนาใช้ประโยชน์เป็นผลิตภัณฑ์ทดแทนไม้ในรูปแบบต่างๆ กัน มักจะประสบกับปัญหาในด้าน

แมลงศัตรูทําลายไม้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งปลวกใต้ดิน ซ่ึงเป็นศัตรูทําลายไม้ที่มีความสําคัญมากทาง

เศรษฐกิจ(Hickin, 1971; Eaton และ Hale, 1993)ในประเทศไทยพบว่ามีปลวกอยู่สิบกว่าชนิดที่พบเขา้ทํา

ความเสียหายให้แก่ไม้ใช้ประโยชน์ในอาคารบ้านเรือนทั้งในเขตเมืองและชนบท โดยกว่าร้อยละ90 ของ

ความเสียหายในอาคารที่อยู่ในเขตเมือง เกิดจากการเข้าทําลายของปลวกใต้ดิน โดยความรุนแรงในการ

เข้าทําลายไม้ของปลวกนั้นจะขึ้นอยูก่ับปัจจัยต่างๆ หลายประการ เช่น องค์ประกอบพ้ืนฐานของไม้ ซ่ึงมี

ผลต่อคุณสมบัติทั้งทางกายภาพทางฟิสิกส์ ทางเคมี ในไม้แต่ละชนิด ซึ่งจะเกี่ยวข้องโดยตรงต่อ

คุณสมบัติความทนทานตามธรรมชาติของไม้ต่อปลวก (Harris, 1964) ความแตกต่างของคุณสมบัติของ

ไม้ เชน่ ความหนาแน่นหรือความแข็ง ตลอดจนปริมาณสารเคมีที่แทรกอยู่ภายในเนื้อไม้บางชนิด ซ่ึงอาจ

เป็นสารขับไล่หรือเป็นพิษต่อปลวกโดยตรง จะมีผลต่อระดับความทนทานในการเข้าทําลายของปลวกที่

แตกต่างกัน (Carter และคณะ, 1975)การทําลายที่เกิดขึ้นจากปลวกน้ี ส่งผลทําให้ไม้ที่จะนําไปใช้

ประโยชน์มีอายุการใช้งานที่สั้น ไม่คงทน และไม่เป็นที่นิยมของผู้ใช้ไม้ผู้ผลิตหรือผู้ลงทุนในอุตสาหกรรม

ไม้ชนิดต่างๆ ดังนั้นวัสดุหรือผลิตภัณฑ์ที่ทําขึ้นมาจากไม้เหล่าน้ีซึ่งมีเซลลูโลสเป็นองค์ประกอบสําคัญน้ี 

จึงจําเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องมีการศึกษาและทดสอบประสิทธิภาพความทนทานต่อการเข้าทําลายของ

ปลวกเพ่ือให้ทราบถึงข้อมูลในด้านความทนทานต่อศัตรูทําลายไม้โดยเฉพาะอย่างยิ่งปลวกใต้ดิน เพื่อใช้

เป็นแนวทางในการพิจารณานําไปสู่การพัฒนาหรือปรับปรุงแนวทางในการยืดอายุไม้ รวมทั้งการพัฒนา

เทคโนโลยีการผลิต เพื่อให้ผลิตภัณฑ์จากไม้เหล่าน้ีให้มีคุณภาพดี แข็งแรงและทนทานต่อปลวกมาก

ยิ่งขึ้น เพื่อการเพิ่มมูลค่าทางเศรษฐกิจ 

 

วิธีการศึกษา 

 การศึกษาและทดสอบประสิทธิภาพความทนทานของยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา (E. urophylla)ต่อ

การเข้าทําลายของปลวกใต้ดิน ดําเนินการทดสอบทั้งในห้องปฏิบัติการและในภาคสนาม โดยใน

ห้องปฏิบัติการใช้วิธีการทดสอบแบบ Modified Wood Block Test ซ่ึงเป็นการทดสอบในรูปแบบวิธกีาร

บังคับ (no choice test) โดยใช้ปลวกชนดิ C. gestroi Wasmann ซ่ึงเป็นปลวกที่ใช้เป็นมาตรฐานในการ

ทดสอบในห้องปฏิบัติการ ส่วนในการทดสอบในภาคสนาม ใช้วิธีการทดสอบแบบเลือกอิสระ (choice 

test) (JWPAS, 1981) โดยได้ดําเนินการทดสอบความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟลิลาต่อการเข้าทําลาย

ของปลวกทําลายไมช้ัน้อายุ 7 ป ีจากแหล่งแม่ไม้เดียวกัน ตัดฟันจากสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช ตําบลอุดม

ทรัพย์  อําเภอสะแกราช จังหวัดนครราชสีมามีรายละเอียดดังต่อไปนี้  

 

 

Comment [K6]:  

Comment [CE7]: อายเุทา่ไหร่ 



 1. ไม้ทดลองต้นที่ 1ตัวอย่างที่2 

 2. ไม้ทดลองต้นที่ 2 ตัวอย่างที่ 8 

 3. ไม้ทดลองต้นที่ 3 ตัวอย่างที่ 10 

 

การทดสอบในห้องปฏิบัติการ 

 การสํารวจและเก็บตัวอย่างปลวกทําลายไม้   

 ทําการสํารวจและเก็บตัวอย่างปลวกทําลายไม้ชนิด C. gestroi Wasmann ในเขต

กรุงเทพมหานคร และจังหวัดปริมณฑล เก็บตัวอย่างปลวกเพื่อนําไปจําแนกชนิดในห้องปฏิบัติการ 

จัดเตรียมอุปกรณ์สําหรับใช้ในการดักจับปลวก และนําปลวกไปเพาะเลี้ยงสําหรับใช้ในการทดสอบใน

ห้องปฏิบัติการ 

 เพาะเลี้ยงปลวกชนิดที่มีความสําคัญทางเศรษฐกิจ 

 ได้แก่ปลวก C.gestroi Wasmann ซ่ึงเป็นปลวกที่อยู่ในวงศ์ Rhinotermitidae สําหรับใช้ในการ

ทดสอบในห้องปฏิบัติการ โดยจัดเตรียมบ่อซีเมนต์ขนาด 45x150x60 ซม. สําหรับเป็นที่อยู่ของปลวก

รองพื้นบ่อซีเมนต์ด้วยดินหรือทรายเพื่อให้เป็นที่เก็บความชื้น เพื่อให้สภาพแวดล้อมภายในบ่อซีเมนต์

ใกล้เคียงกับสภาพธรรมชาติของปลวก หล่อนํ้าไว้รอบๆ บ่อซีเมนต์เพื่อป้องกันไม่ให้ปลวกหนีจากแหล่ง

เพาะเล้ียง และปูรองด้วยชิ้นไม้ยางพาราเพื่อใช้เป็นแหล่งอาหารของปลวก 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 1.C. gestroiWasmann (A) Worker (B) Soldier 

 

 วิธกีารทดสอบในห้องปฏิบัติการ 

 ใช้วิธีการทดสอบแบบบังคับ (no choice test) โดยนําชิ้นตัวอย่างไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา(E. urophylla) 

ขนาด 2.5 x 2.5 x 1ซม.และทรทีเมนต์ควบคุม (control) ซ่ึงใช้ไม้ยางพารา (Hevea brasiliensis)ขนาดเดียวกัน 

ทดสอบในกลอ่งพลาสติกขนาด  8x11x5 ซม. ซ่ึงได้ใส่ทรายที่ผา่นการอบฆ่าเชื้อและใหค้วามชื้นแล้ว โดย

 A B

Comment [CE8]: คืออะไร มีความ

แตกตา่งของแหลง่ แมไ่ม้ อายขุองไม้ 

Comment [K9]: 

Comment [CE10]: สํารวจแล้วใช้ชนิด

ปลวกในการทดลองหรือไม่ วิธีการระบุ

เพาะเลีย้งC.gestroiชนิดเดียว 
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Figure 2

 

 

 

Figure 3
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รียบเทียบ

บจํานวน1 

 



      Yij   =   μ +τi +εij                   ; เม่ือ          i = 1,2,…, t 

    μ     =    ค่าเฉลี่ยร่วม   j = 1, 2,…, r 

   τi= อิทธิพลของทรีทเมนต์    

   εij    =    ความคลาดเคลื่อนของการทดลอง 

 การบันทึกและประเมินผลการทดสอบ  

การประเมินความเสียหายบนไมท้ดสอบ โดยใช้ค่าน้ําหนักของไม้ที่สูญหาย (weight loss) จาก

นํ้าหนักไม้ก่อนและหลังการทดสอบ เป็นเปอร์เซ็นต์ความเสียหายที่เกิดจากการเข้าทําลายของปลวกใน

ห้องปฏิบัติการ ตามสูตรดังนี้ (JWPAS, 1981) 

   Weight loss (%) = (W1 - W2) / W1 x 100 

  Weight loss (%) = ค่าน้ําหนักที่สูญหาย 

 W1 = นํ้าหนักไม้ก่อนการทดสอบ 

 W2 = นํ้าหนักไม้หลังการทดสอบ 

 

ระดับเปอร์เซ็นต์ความเสียหายที่เกิดจากการเข้าทําลายของปลวก ดังนี้ 

ระดับคะแนน  อัตราการเข้าทําลาย           ความเสียหายของวัสดุทดลอง            ประสทิธิภาพ 

 (เปอร์เซ็นต์)  

1                       0  ไม่พบทําลายผิววัสดุทดลอง         ดีมาก 

        (excellent-acceptable) 

        2                  1-10  ทําลายผิววัสดุทดลองเล็กน้อยดี 

                 (good-acceptable) 

        3> 10-35ทําลายภายในวัสดุทดลองปานกลางไม่ยอมรับ 

         (unacceptable) 

        4> 35-80ทําลายภายในวัสดุทดลองมาก          ไม่ยอมรับ                                                                                            

(unacceptable) 

        5> 80-100ทําลายภายในวัสดุทดลองอย่างรุนแรง    ไม่ยอมรับ                                                                                         

(unacceptable) 

 

 

 

 



แนวทางการพจิารณา 

 ต้องสามารถป้องกันปลวกเข้าทําลายได้ในเกณฑ์ ดี หรือ ดีมาก คือ พบความเสียหายที่เกิดจาก

การเข้าทําลายของปลวกบนชิ้นไม้ทดสอบ ไม่เกิน 10 เปอร์เซ็นต์ และพบการเข้าทําลายช้ินไม้ทดสอบ 

(ไม้ยางพารา) ที่ใช้เป็นทรีทเมนต์ควบคุม (control) ไม่ตํ่ากว่า 35 เปอร์เซ็นต์ ในการทดสอบใน

ห้องปฏิบัติการ 

  การวิเคราะห์ข้อมูล  

  การทดสอบความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาต่อการเข้าทําลายของปลวกทําลายไม้ 

ข้อมูลที่ได้ ได้แก่เปอร์เซ็นต์ความเสียหายของไม้ทดสอบ นําไปวิเคราะห์ค่าความแปรปรวน เปรียบเทียบ

ค่าเฉลี่ย ถ้าค่าเฉลี่ยนัน้ มีนัยสําคัญทางสถติิ ตามวิธีการ Duncan’s multiple range tests (อนันต์ชัย, 2539)  

การทดสอบในภาคสนาม 

การเตรียมแปลงทดสอบ 

ออกศึกษาสํารวจพื้นที่ที่จะใช้ในการวางแปลงทดสอบความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา

ต่อการเข้าทําลายของปลวกทําลายไม้ โดยใช้พื้นที่บริเวณศูนย์ส่งเสริมพัฒนาและถ่ายทอดเทคโนโลยีการ

ใช้ประโยชน์ไม้ขนาดเล็กและของป่า จังหวัดราชบุรี หลังจากได้พื้นที่แล้วทําความสะอาดและปรับพื้นที่ 

รวมทั้งสํารวจและเก็บตัวอย่างปลวกทําลายไม้ที่พบในพื้นที่ เพื่อใช้เป็นข้อมูลประกอบ 

 วิธกีารทดสอบในภาคสนาม 

 การทดสอบแบบไม่สัมผัสดิน 

 นําบ่อซีเมนต์ทรงกลม ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 80 ซม. สูง 60 ซม. หัวท้ายเปิด จํานวนเทา่กับ

จํานวนซํ้าที่จะทดสอบ วางในพ้ืนที่ที่ได้จัดเตรียมไว้ โดยมีระยะห่างแต่ละจุดเทา่กับ 1 เมตร ปูรองพ้ืนด้วย

ทรายหยาบนําชิ้นตัวอย่างไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาซึ่งมีขนาด 5x10 x 2.5ซม. และไมย้างพารา(ทรีทเมนต์

ควบคุม)จํานวนทั้งหมด 4 ซํ้า วางบนอิฐบล็อกเพื่อให้อยู่ในระดับเหนือดนิ  

การทดสอบแบบสัมผัสดิน 

 ทําการทดสอบในพื้นที่โล่งโดยใช้ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาขนาด 5 x 5 x30 ซม. และไม้ยางพารา

(ทรทีเมนต์ควบคุม)จํานวนตัวอยา่งละ4 ซ้ําปักลงพ้ืนดินให้ลึก 10 ซม.ใชร้ะยะหา่งระหวา่งแถว 30x30 ซม. 
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Figure 4.Field test (A) Above ground (B) On ground 

 

การวางแผนการทดลอง 

ในการทดสอบในภาคสนามนี้ ได้กําหนดวิธีการทดลองในลักษณะชิ้นงานทดสอบทั้งในลักษณะ

ไม่สัมผัสดินและสัมผัสดิน โดยวิธีเลือกอิสระ (choice test) ใช้แผนการทดลองแบบ RCBD (Randomized 

Complete Block Design) เปรียบเทยีบความทนทานของตัวอยา่งไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาจากต้นต่างๆ ต่อ

การเข้าทําลายของปลวกทําลายไม้ และมีทรีทเมนต์ควบคุมเปรียบเทียบจํานวน 1 ทรีทเมนต์ในแต่ละซ้ํา 

ตามแบบหุ่นสถิติดังนี้ 

    Yij   =   μ + ρi +τj +εij      ; เมื่อ            i = 1,2..., r 

  μ   =   ค่าเฉลี่ยร่วม        j = 1,2,...t 

  ρi   =   อทิธิพลของบลอ็ก   

  τj    =   อิทธพิลทรีทเมนต์   

  εij   =   ความคลาดเคลื่อนของการทดลองวิเคราะห์ข้อมูล  

 

 

 

 

การประเมินผลการทดลอง 

Cement block 

Cement circular tube 

Eucalyptuswood 

 

Eucalyptuswood 

Ground level 

A 

B 



  การทดสอบในภาคสนาม ใชร้ะยะเวลาในการทดสอบทั้งสิ้นไม่ต่ํากว่า 6 เดือนบันทึกและประเมนิผล

การทดสอบ โดยการประเมินความเสียหายของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาด้วยสายตา (visual rating) และ

บันทึกอัตราการเข้าทําลายเป็นเปอร์เซ็นต์การเข้าทําลาย (ยุพาพร และ จารุณี, 2540) เช่นเดียวกับ

การศึกษาในห้องปฏิบัติการ  

 แนวทางการพิจารณา 

 ต้องสามารถป้องกันปลวกเข้าทําลายได้ในเกณฑ์ ดี หรือ ดีมาก คือ พบความเสียหายที่เกิดจาก

การเข้าทําลายของปลวกบนชิ้นไม้ทดสอบ ไม่เกิน 10 เปอร์เซ็นต์ และพบการเข้าทําลายช้ินไม้ทดสอบ 

(ไม้ยางพารา) ที่ใช้เป็นทรีทเมนต์ควบคุม (control) ไม่ต่ํากว่า 75 เปอร์เซ็นต์ ในการทดสอบในภาคสนาม 

การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลที่ได้ ได้แก่เปอร์เซ็นต์ความเสียหายของไม้ทดสอบ นําไปวิเคราะห์ค่าความแปรปรวน 

เปรียบเทียบค่าเฉลี่ย ถ้าค่าเฉลี่ยนั้นๆ มีนัยสําคัญทางสถิติ ตามวิธีการ Duncan’s multiple range 

tests(อนันต์ชัย, 2539) 

 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

 ดําเนินการทดสอบความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาต่อการเข้าทําลายของปลวกทําลาย

ไมท้ั้งในห้องปฏิบัติการและภาคสนาม โดยมีผลการทดสอบดังนี้  

การทดสอบความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา จากสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช ตําบล

อุดมทรัพย์  อําเภอสะแกราช จังหวัดนครราชสีมาต่อการเข้าทําลายของปลวกทําลายไม้ ผลการทดสอบ

ในห้องปฏิบัติการและภาคสนาม ตามตารางที่ 1-2 

 

 

 

 

 

 

 

Table 1.Average percentage of damage on 3 samples of E. urophyllafrom Nakhonratchasima 

province in laboratory. 

 



Samples of 

E. urophylla 
Average percentage of damage Score level

Sample from Nakhonratchasima 

1. No. 1 Sample 2 

2. No. 2 Sample 8 

3. No. 3 Sample 10 

 

Control 

41.81a 

41.42a 

40.96a 

 

45.19b 

 

4 

4 

4 

 

4 

 

Table 2. Average percentage of damage on 3 samples of E. urophyllafrom Nakhonratchasima 

province in fields at 1 year. 

 

 On ground Above ground

Samples of 

E. urophylla 

Average 

percentage  

of damage  

Score level Average 

percentage  

of damage  

Score level 

Sample from Nakhonratchasima 

1. No. 1 Sample 2 

     2. No. 2 Sample 8 

     3. No. 3 Sample 10 

 

Control 

 

100.00a 

100.00a 

100.00a 

 

100.00a 

 

4 

4 

4 

 

4 

100.00a 

100.00a 

100.00a 

 

100.00a 

4 

4 

4 

 

4 

 ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาจากสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช ตําบลอุดมทรัพย์  อําเภอสะแกราช 

จังหวัดนครราชสีมา ดําเนินการทดสอบตามเกณฑ์มาตรฐานการทดสอบของ Japan Wood 

Preservative Associations (JWPAS) ไม้ทดสอบที่ทําการทดสอบทั้งในห้องปฏิบัติการและในภาคสนาม

ต้องสามารถทนทานต่อการเข้าทําลายของปลวกได้ โดยมีค่าระดับความเสียหายไม่เกิน 2 (ไม่เกิน 10 

เปอร์เซ็นต์) และไม้ที่เป็นทรีทเมนต์ควบคุมต้องมีความเสียหายมากกว่า 35 เปอร์เซ็นต์ ในการทดสอบ

ในห้องปฏิบัติการ และ75 เปอร์เซ็นต์ ในการทดสอบในภาคสนาม เพราะฉะนั้นจึงสามารถสรุปได้ว่า ใน

การทดสอบความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาจากสถานีวนวัฒนวิจัยสะแกราช ต่อการเข้า

ทําลายของปลวกทําลายไม้ จากต้นยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาจํานวน 3 ต้น3 ตัวอย่าง ได้แก่ยูคาลปิตัส ยูโร

ฟิลลาต้นที่ 1 หมายเลข 2, ต้นที่ 2 หมายเลข 8และต้นที่ 3 หมายเลข 10ในการทดสอบใน

ห้องปฏิบัติการ และภาคสนาม ณ ศูนย์ส่งเสริมพัฒนาและถ่ายทอดเทคโนโลยีการใช้ประโยชน์ไม้ขนาด



เล็กและของป่า จังหวัดราชบุรี ทั้งการทดสอบลักษณะแบบไม่สัมผัสดินและแบบสัมผัสดิน พบความ

เสียหายที่เกิดจากการเข้าทําลายของปลวกในไม้ทดสอบโดยรวมอยู่ในระดับที่ไม่สามารถยอมรับได้ 

แสดงให้เห็นว่า ไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาจากแหล่งนี้ทุกตัวอย่างที่ทําการศึกษาไม่สามารถทนทานต่อการ

เข้าทําลายของปลวกได้ ควรจะมีแนวทางการปฏิบัติเพื่อเพิ่มมูลค่าทางเศรษฐกิจ ดังนี้ 

 การพัฒนาอายุความทนทานของไม้ จะช่วยให้การป้องกันรักษาเน้ือไม้ก่อนการนําไปใช้ประโยชน์

มีประสทิธิภาพสูง ปัจจัยที่สําคัญมีดังนี้ 

 1. ความทนทานตามธรรมชาติ (natural durability) หรือความทนทานโดยเน้ือแท้ของไม้ ซ่ึงมีผล

ต่อการเข้าทําลายของแมลงศัตรูทําลายไม้ต่างๆ โดยไม่มีการใช้สารเคมีหรือกรรมวิธีการอื่นใดมาช่วยให้

ไม้นัน้มีความทนทานเปลี่ยนไป 

 2. ลักษณะการใช้ไม้ (exposure) คือความเสี่ยงของไม้ที่จะถูกศัตรูทําลายไม้เข้าทําลาย เช่น การ

ใช้ไม้ในลักษณะที่สัมผัสดินและอยู่กลางแจ้ง ย่อมมีความเสี่ยงต่อการที่ปลวกและเชื้อราทําลายไม้เข้า

ทําลายมากกว่าการใช้ไม้ในลักษณะที่อยูใ่นร่มและไม่สัมผัสดิน 

 3. อายุการใชง้านที่ต้องการ ด้วยเหตุผลทางเศรษฐกจิ ไม้ที่จะต้องใช้งานในลักษณะที่ต้องการ

อายุการใช้งานยาวนาน หรือเป็นส่วนประกอบของโครงสร้างที่ซ่อมแซมเปลี่ยนแปลงได้ยาก ควรจะต้อง

ผ่านขบวนการอาบน้ํายาที่มีประสิทธิภาพการป้องกันสูง 

 การอาบน้ํายาป้องกันรักษาเนื้อไม้ (wood preservation) เป็นการนําเอาวิทยาศาสตร์เข้ามาช่วย

ในการพัฒนาและส่งเสริมการใช้ประโยชน์ไม้ในกิจการก่อสร้างอาคารบ้านเรือน สาธารณูปโภคและอื่นๆ 

เพ่ือให้การใช้ไม้เหล่านั้นมีความคงทนถาวร และใช้การไปได้นานยิ่งขึ้นกว่าที่เป็นอยู่ตามธรรมชาติของไม้ 

 การป้องกันรักษาเนื้อไม้ให้มีความทนทานดีขึ้นกว่าที่เป็นอยู่ตามธรรมชาติให้สามารถใช้งานได้

นานกว่าปกติ อาจทําได้หลายกรรมวิธี ความแตกต่างของกรรมวิธีที่นํามาใช้ทําใหม้ีปริมาณของตัวยาอยู่

ในเนื้อไม้ต่างกัน ซ่ึงส่งผลให้ไม้ที่ได้ผ่านกรรมวิธีการอาบน้ํายาแล้วนั้นทนทานต่อการเข้าทําลายของศัตรู

ทําลายไม้ต่างกันไปด้วย วิธีการมีอยู่ด้วยกัน 2 แบบ คือ การอาบนํ้ายาอย่างง่ายหรือการอาบน้ํายาไม้

แบบไม่ใช้กําลังอัด (non-pressure processes) และการอาบน้ํายาไม้ด้วยกําลังอัด (pressure processes) 

 การอาบน้ํายาไม้อย่างง่ายมีวิธีการดําเนินการอยู่หลายวิธี ที่รู้จักและใช้กันโดยทั่วไป ได้แก่ การ

ใช้นํ้ายาป้องกันรักษาเนื้อไม้ทาหรือพ่นลงบนผิวไม้ การไม้จุ่มหรือแช่ไม้ในน้ํายา การต้มไม้ในน้ํายาร้อน

แล้วนํามาแช่ในน้ําเย็น การอาบน้ํายาต้นไม้ที่ยังยืนต้นและมีชีวิตอยู่ การใช้น้ํายาเทลงไปในรูที่เจาะไว้

ในไม้  เป็นต้น   

 การอาบน้ํายาไม้ด้วยกําลังอัด หรือตามที่เรียกกันโดยทั่วไปว่า “การอัดนํ้ายาไม้” โดยใช้

เครื่องจักร ซ่ึงปัจจุบันนิยมทําการอาบน้ํายาไม้ด้วยกําลังอัดกันมากที่สุด เพราะได้ผลดีกว่ากรรมวิธีอื่น

มาก โดยสามารถอัดน้ํายาเข้าไปในไม้ได้ลึกและสม่ําเสมอดีกว่า ยิ่งไปกว่านั้นยังสามารถควบคุมปริมาณ

ของยาที่จะให้เข้าไปในไม้ได้ตามต้องการอีกด้วย สามารถทําการอาบนํ้ายาไม้ได้ครั้งละมากๆ ภายใน

เวลาเพียงไม่กี่ช่ัวโมง และอาบได้ดีทั้งไม้สดและไม้แห้ง 



 

 

สรุปผล 

 ผลการทดสอบการศึกษาและทดสอบประสิทธิภาพความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลา 

(E.urophylla) ต่อการเข้าทําลายของปลวกใต้ดินได้ผลการทดสอบดังนี้ 

 การศึกษาและทดสอบประสิทธิภาพความทนทานของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาต่อการเข้าทําลาย

ของปลวกใต้ดิน ดําเนินการทดสอบทั้งในหอ้งปฏิบัติการและในภาคสนามกับปลวกใต้ดินที่มีความสําคัญ

ทางเศรษฐกิจในประเทศไทยชนิด C. gestroi Wasmann โดยใช้วิธีการทดสอบแบบบังคับ (no choice 

test) เป็นระยะเวลา 8 สัปดาห์ ในห้องปฏิบัติการ และในภาคสนามใช้วิธีการทดสอบแบบเลือกอิสระ 

(choice test) เป็นระยะเวลา 6 เดือน ในการทดสอบใช้ตัวอย่างไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาจากสถานี

วนวัฒนวิจัยสะแกราช ตําบลอุดมทรัพย์  อําเภอสะแกราช จังหวัดนครราชสีมา จํานวน 3 ต้น รวม 3 

ตัวอย่าง ทําการทดสอบในห้องปฏิบัติการโดยใช้แผนการทดลองแบบ CRD และในภาคสนามใช้แผนการ

ทดลองแบบ RCBD จํานวน 4 ซํ้า ผลการทดสอบ พบว่าทุกตัวอย่างของไม้ยูคาลิปตัส ยูโรฟิลลาในการ

ทดสอบทั้งในหอ้งปฏิบัติการและในภาคสนาม มีระดับความเสยีหายที่เกิดจากการเขา้ทําลายของปลวก

อยู่ในระดับที่ไม่สามารถยอมรับได้ (unacceptable) มีความเสียหายที่เกิดจากการเข้าทําลายของปลวก

ค่อนข้างสูงไม่สามารถทนทานต่อการเข้าทําลายของปลวกได้ ควรจะมีแนวทางการปฏิบัติเพื่อเพิ่มมูลค่า

ทางเศรษฐกิจต่อไป   
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บทคัดย่อ 

การศึกษานี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาการดําเนินงานของวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เล้ียงครั่ง

อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง ตลอดจนปัญหา อุปสรรคในการดําเนินงาน รวมถึงการสร้างแนว

ทางการมีส่วนร่วมในการดําเนินกิจกรรมต่างๆ ให้กับกลุ่มและตัวสมาชิกเอง การศึกษาประกอบด้วย

การสัมภาษณ์สมาชิกโดยใช้แบบสอบถาม โดยเก็บข้อมูลส่วนตัวและข้อมูลเกี่ยวกับการเล้ียงครั่งของ

เกษตรกร และจากการประชุมกลุ่มและการประชุมเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วมของสมาชิกจาก 4 

ตําบล ในพื้นที่อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง จํานวน 140 ตัวอย่าง 

ผลการศึกษาพบว่า จากข้อมูลทั่วไป ผู้ตอบแบบสอบถาม เป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิง 

จําแนกตามช่วงอายุ คือ อายุสูงกว่า 60 ปี มากที่สุด จําแนกตามสถานภาพทางอาชีพ ประกอบอาชีพ

เกษตรกรมากที่สุด จําแนกตามรายได้ของครอบครัวของผู้ตอบ มีรายได้ต่อปีของครอบครัวต่ํากว่า 

10,000 บาท มากที่สุด จําแนกตามระดับการศึกษา มีระดับการศึกษาอยู่ในระดับประถมศึกษามาก

ที่สุด จําแนกตามลักษณะการเป็นสมาชิกกลุ่มอ่ืนๆ เป็นสมาชิกสหกรณ์มากท่ีสุด ปัจจัยที่จะช่วย

ส่ ง เ ส ริ ม 

ให้สมาชิกมีส่วนร่วมในการดําเนินกิจกรรมร่วมกับกลุ่มและพึงพอใจแบ่งเป็น ปัจจัยด้านการมีส่วนร่วม

คิด พัฒนา ตัดสินใจและร่วมแก้ไข ควรมีการส่งเสริมให้สมาชิกมีโอกาสร่วมประชุมเพ่ิมมากข้ึน และให้

มีกระบวนการร่วมตัดสินใจและร่วมรับผลที่ตามมา ปัจจัยด้านผู้นํา สมาชิกมีความศรัทธาเช่ือถือในตัว

ผู้นําในระดับมาก ด้านวิสัยทัศน์ ความรับผิดชอบ ความสามารถ ฯลฯ ปัจจัยด้านความพึงพอใจและ

แรงจูงใจ สมาชิกมีความคาดหวังในด้านเศรษฐกิจที่ดีข้ึนเป็นหลักจากอาชีพเสริม ปัจจัยด้านการส่ือสาร 

รับทราบข่าวสารของกลุ่มได้บ้างเป็นบางส่วนจากเพ่ือนบ้านและผู้นํากลุ่ม และยังมีสมาชิกส่วนมากที่ยัง

ไม่ทราบรายละเอียดต่างๆ ของกลุ่ม  

                                                        
1 นักเศรษฐศาสตร์ปฏิบัติการ สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้ 



สําหรับข้อมูลที่ได้จากการประชุมกลุ่มและการประชุมเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วมพบว่า 

ความต้องการของสมาชิกวิสาหกิจชุมชนฯ ด้านการให้บริการของกลุ่ม เช่น การสร้างอํานาจต่อรอง

ทางการตลาดสินค้าครั่ง การได้รับบริการด้านข้อมูลการเล้ียงครั่งที่เหมาะสม และการส่งเสริมการใช้

ประโยชน์จากวัสดุของต้นจามจุรี และทําการร่วมเสนอแนวคิดในการเสนอแนวทาง ความเป็นไปได้ 

อุปสรรคของการดําเนินกิจกรรมตามที่สมาชิกมีความต้องการและความประสงค์ 

 

 

คําหลัก:  การมีส่วนร่วม  ครั่ง  วิสาหกิจชุมชน  จังหวัดลําปาง 

  



ABSTRACT 

The objective of this study was to explore the implementation of the community 

enterprise of Lac raisers in Sobprap district, Lampang province. Other information on related issue 

such as problems, difficulties and obstacles concerning to lac raisers’s activities were also 

gathered. The data and information were employed and gathered through designed questionnaire, 

of 140 samples from 4 sub-districts in Sobprap dirtrict, Lampang province.  

The results showed that, for general information, the respondents were more male than 

female. The majority of age group was older than 60 years old. Agriculture (agronomy) was their 

major occupation and was mostly sell-employed with annual household incomes of less than 

10,000 baht. Most respondents had elementary educational backgrounds and were cooperative 

members. For other factor, respondents suggested that there should allow more chances for the 

members to join the meeting and there should be more decision-making evolvement process and 

they should also accept results of decision-making. The members had confident and thrust in their 

leader in high level in them of vision, responsibility and ability. The members mainly had 

expectation for their better economic condition. For communication, they occasionally had received 

some group information from their neighbors and leader but majority of the member did not 

receive any information. 

The results from the group meeting and workshop participation showed that the 

members required group service such as strengthening negotiation ability on lac marketing, 

receiving adequate and suitable lac raising information and utilization of mimosa trees extension 

and participation on providing idea to develop better approaches and possibility to eliminate 

problems for members in accordance to their liking (requirement). 

 

 

Keyword: Participation,  Lac,  Community enterprise,  Lampang province  

   



คํานํา 

วิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เล้ียงครั่งอําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง เป็นกลุ่มวิสาหกิจที่จัดตั้ง

ข้ึนมาได้ระยะเวลาหนึ่ง จากการแนะนําของทางหน่วยงานราชการ และเกิดการประสานงานจากผู้นําใน

ท้องถิ่น และการรวมตัวของเกษตรกรผู้มีอาชีพหลักและมีอาชีพเสริมคือการเพาะเลี้ยงครั่งเพ่ือขาย  

ในช่วงระยะเวลา 3-4 ปีที่ผ่านมา ผลผลิตทางด้านการเล้ียงครั่งไม่เป็นที่น่าพอใจ ทั้งในด้าน

ราคา ปริมาณ จึงทําให้สมาชิกกลุ่มบางรายทําการตัดต้นจามจุรีเพ่ือขายบ้าง การไม่เข้าร่วมกิจกรรม

กลุ่มบ้าง จนทําให้การรวมตัวเพื่อดําเนินกิจกรรมกลุ่มวิสาหกิจฯ ที่เป็นไปอย่างหละหลวม         

ดังนั้นการศึกษาการสร้างแนวทางการการมีส่วนร่วมในการดําเนินกิจกรรมวิสาหกิจชุมชน

เกษตรกรผู้เล้ียงครั่ง อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง จึงมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้สมาชิกตระหนักและเข้าใจ

ในบทบาทหน้าที่ของตน รวมถึงการเข้าร่วมดําเนินกิจกรรมด้านต่างๆ ที่กลุ่มได้ดําเนินการ หรือที่ยังขาด

อยู่ ให้มีความครบถ้วนสมบูรณ์ เพื่อสร้างให้กลุ่มมีความเข้มแข็งเป็นที่พ่ึงของหมู่มวลสมาชิก และอีกทั้ง

เป็นการส่งเสริมให้เกิดการอนุรักษ์ต้นจามจุรี และเพ่ิมพื้นที่การปลูกตามมา 

การศึกษาวิจัยเรื ่อง แนวทางสร้างการมีส่วนร่วมในการดําเนินกิจกรรมวิสาหกิจชุมชน

เกษตรกรผู้เลี้ยงครั่ง อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง เป็นการศึกษาถึงการดําเนินงานของวิสาหกิจ

ชุมชนเกษตรกรผู้เลี้ยงครั่ง แนวทางสร้างการมีส่วนร่วม ปัจจัย กิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคม 

และตัวแปรในการสร้างเสริมการมีส่วนร่วมของสมาชิกวิสาหกิจ รวมถึงปัญหาและแนวทางแก้ไขทั้ง

ก่อนและหลังการก่อตั้งกลุ่มวิสาหกิจฯ เพื่อเป็นการหาแนวทางในการกําหนดแผน กลยุทธ์เพื่อการ

กําหนดทิศทางให้วิสาหกิจแห่งนี้ดําเนินการได้ต่อไปอย่างมีประสิทธิภาพ โดยการศึกษานี้อาศัย

แนวคิดทฤษฎีสนับสนุนและวิธีการที่เกี ่ยวข้องตามของเคมมิส และวิลคินสัน (1988) (อ้างถึงใน 

สมโภชน์. 2548) และสตริงเกอร์ (1999) (อ้างถึงใน สมโภชน์. 2548) 

 

 

วัตถุประสงค์ 

 1. เพ่ือศึกษาการดําเนินงานของวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เล้ียงครั่งอําเภอสบปราบ จังหวัด

ลําปาง ตลอดจนปัญหา อุปสรรคในการดําเนินงาน 

 2. เพ่ือศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อการมีส่วนร่วมของสมาชิกในการดําเนินงานและพัฒนากลุ่ม

วิสาหกิจชุมชน 

 3. เพื่อหาแนวทางในการพัฒนากลุ่มให้มีความมั่งคงและเป็นที่พ่ึงของมวลหมู่สมาชิก  

 

  



วิธีการศึกษา 

การศึกษา แนวทางสร้างการมีส่วนร่วมในการดําเนินกิจกรรมวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เล้ียง

ครั่ง อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง ได้ใช้วิธีการศึกษาการวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม ร่วมกับ 

การวิจัยเชิงสํารวจ โดยมีวิธีการศึกษาดังนี้ 

1. ขั้นตอนในการศึกษา 

1.1 ประชุมบริบทเบื้องต้น วิเคราะห์ศักยภาพและความเป็นไปได้ในการพัฒนา เก็บข้อมูล

เบื้องต้นจากเอกสารที่เกี่ยวข้อง  

1.2 จัดประชุมเชิงปฏิบัติการร่วมกับสมาชิกวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เล้ียงครั่ง อําเภอ 

สบปราบ จํานวน 2 ครั้ง พร้อมทั้งเก็บข้อมูลโดยใช้แบบสอบถามแบบมีโครงสร้างและไม่มีโครงสร้าง  

และการเก็บข้อมูลด้วยการสังเกตร่วม 

1.3 จัดประชุมเชิงปฏิบัติการร่วมเพื่อการวางแผนในการพัฒนาและการบริหารจัดการกลุ่ม 

2. วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล ผู้วิจัยและคณะได้ดําเนินการดังนี้ 

2.1 เก็บรวบรวมข้อมูลเบื้องต้นจากการลงพื้นที่และจากเอกสารที่เกี่ยวข้อง 

2.2 เก็บรวบรวมข้อมูลจากแบบสอบถามแบบมีโครงสร้างและไม่มีโครงสร้าง 

2.3 จัดทําการวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม ระหว่างผู้วิจัยและกลุ่มวิสาหกิจชุมชน

เกษตรกรผู้เล้ียงครั่ง วิเคราะห์และสร้างแนวทางการมีส่วนร่วมในกิจกรรมของวิสาหกิจชุมชน เพ่ือเก็บ

ข้อมูล ความรู้ความเข้าใจ ข้อมูลพ้ืนฐานของชุมชนและกลุ่มวิสาหกิจฯ ความต้องการ และการหา

แนวทางต่างๆ 

2.4 เก็บรวบรวมข้อมูล แบบสอบถาม ผลสรุปจากการประชุมเชิงปฏิบัติการทั้งหมด  

และดําเนินการวิเคราะห์ข้อมูลต่อไป 

3. ประชากรที่ทําการศึกษา  

ประชากรที่ใช้ในการทําการศึกษาแบ่งเป็น 2 กลุ่มจากตัวแทนสมาชิกดังนี้ 

คัดเลือกสมาชิกวิสาหกิจชุมชนฯ ที่มีการเข้าร่วมกิจกรรมการประชุมและให้ความสนใจและ

ร่วมมือในการดําเนินกิจกรรมต่างๆ ของกลุ่ม จากสมาชิก 4 ตําบล เพ่ือเป็นตัวแทนในการประชุมเชิง

ปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม รวมจํานวนผู้เข้าร่วมประชุมและตอบแบบสอบถามจํานวน 140 คนโดยใช้

วิธีการดังนี้ 

1. ใช้วิธีการสุ่มแบบเจาะจงของสมาชิก 4 ตําบลๆ ละ 10 คน รวมจํานวน 40 คน  

2. ใช้วิธีการดําเนินการสุ่มตัวอย่างอย่างง่าย (Simple Random Sampling) จากสมาชิก

จํานวน 200 คนที่ยังมีการติดต่อประสานงานกับกลุ่มวิสาหกิจบ้าง จํานวน 100 คน  

  



4. การวิเคราะห์ข้อมูล 

การศึกษาแนวทางสร้างการมีส่วนร่วมการดําเนินงานวิสาหกิจชุมชนผู้เล้ียงครั่ง อําเภอสบ

ปราบ จังหวัดลําปาง ผู้ศึกษานําข้อมูลที่เก็บรวบรวมได้มาวิเคราะห์หาค่าสถิติ โดยมีวิธีการดําเนินการ

ดังนี้ 

1. ตรวจสอบความสมบูรณ์ของแบบสอบถามที่เก็บรวมรวมได้ 

2. การวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้โปรแกรมคอมพิวเตอร์สําเร็จรูป ทําการวิเคราะห์ข้อมูลดังนี้ 

2.1 ข้อมูลทั่วไปและพฤติกรรมการมีส่วนร่วม ของผู้ตอบแบบสอบถาม วิเคราะห์ข้อมูล

ด้วยค่าความถี่และค่าร้อยละ 

2.2 ระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับปัจจัยที่มีผลในการเข้าร่วมเป็นสมาชิกในการดําเนินงาน

วิสาหกิจชุมชนฯ วิเคราะห์โดยใช้ค่าเฉล่ีย และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน โดยพิจารณาตามช่วงคะแนน

ดังต่อไปนี้ 

ค่าเฉลี่ย  4.51 – 5.00     ปัจจัยที่มีผลมากที่สุด 

ค่าเฉลี่ย  3.51 – 4.50     ปัจจัยที่มีผลมาก 

ค่าเฉลี่ย  2.51 – 3.50 ปัจจัยที่มีผลปานกลาง 

ค่าเฉลี่ย  1.51 – 2.50 ปัจจัยที่มีผลน้อย 

ค่าเฉลี่ย  1.00 – 1.50 ปัจจัยที่มีผลน้อยที่สุด 

3. ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอ่ืนๆ ใช้วิธีการสรุปด้วยการสังเคราะห์เนื้อหา เมื่อทําการ

วิเคราะห์ข้อมูลแล้ว จึงนําเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลในรูปตารางข้อมูลและอภิปรายผลเชิงพรรณนา 

 

 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

ทําการวิเคราะห์ข้อมูลจากการลงพ้ืนท่ีทําการศึกษาในรูปการวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วน

ร่วม มีการร่วมประชุมและการเก็บแบบสอบถาม การสัมภาษณ์กับสมาชิกกลุ่มวิสาหกิจชุมชนเกษตรกร

ผู้เล้ียงครั่ง อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง โดยแบ่งผลการวิเคราะห์จากการศึกษาในคร้ังน้ีจํานวน 3 

ด้าน 

1. บริบททั่วไปของกลุ่มฯ ความต้องการและความประสงค์ของสมาชิกวิสาหกิจชุมชน

เกษตรกรผู้เล้ียงครั่ง อําเภอสบปราบ 

2. ผลการศึกษาการมีส่วนร่วมของสมาชิกในการดําเนินงานและพัฒนากลุ่มวิสาหกิจชุมชน  

3. ผลการศึกษาในการวิเคราะห์สถานการณ์และอุปสรรครวมถึงแนวทางการปรับปรุงการ

พัฒนาวิธีการในการดําเนินกิจกรรมของกลุ่มวิสาหกิจชุมชนฯ 



1. บริบททั่วไปของกลุ่มฯ ความต้องการและความประสงค์ของสมาชิกวิสาหกิจชุมชน

เกษตรกรผู้เล้ียงครั่ง อําเภอสบปราบ 

1.1 บริบทของวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เล้ียงครั่ง อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง 

ที่ตั้ง 

ข้อมูลพื้นที่ศึกษา อําเภอสบปราบ ตั้งอยู่ในทิศใต้ของจังหวัดลําปาง แบ่งพื้นที่การ

ปกครองเป็น 4 ตําบล 46 หมู ่บ ้าน โดยมีพื ้นที ่ทั ้งสิ ้น 502.46 ตารางกิโลเมตร (314,040 ไร ่)  

มีประชากรอาศัยอยู่ทั้งส้ิน 27,839 คน แยกเป็นชาย 13,730 คน หญิง 14,109 คน จํานวนครัวเรือน

ทั้งส้ิน 8,059 ครอบครัว (ข้อมูล ณ วันที่ 25 มกราคม 2555 )  

ประวัติการจัดตั้ง 

ประวัติและการก่อกําเนิดกลุ่มวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เลี้ยงครั่ง อําเภอสบปราบ 

จังหวัดลําปาง ได้มีการหารือร่วมกันระหว่างผู้นําชุมชนในท้องถิ ่น นายอําเภอสบปราบ และ

เกษตรกรผู้เลี้ยงครั่ง เพื่อให้เกิดการรวมตัวกันของเกษตรกรผู้เลี้ยงครั่งในอําเภอ ในการดําเนิน

กิจกรรมทางด้านการผลิต การรวบรวมผลผลิต การจัดจําหน่าย และกิจกรรมการมีส่วนร่วมทาง

สังคม เพื่อให้เกิดมูลค่าเศรษฐกิจจากอาชีพเสริมให้ครอบครัวมีรายได้เพิ่มขึ้นจากอาชีพหลักของ

เกษตรกรในอําเภอ โดยเริ่มดําเนินการรวมกลุ่มในปี 2553 และดําเนินการจดทะเบียนจัดตั้งวิสาหกิจ

ชุมชนฯ ในวันที่   2556 มีจํานวนสมาชิกทั้งสิ้น  811 คน จํานวนหุ้น 8,862 หุ้น รวมเป็นเงิน 88,620 

บาท  

โครงสร้าง  

 
คณะกรรมการดําเนินการ ประกอบด้วย ประธานกรรมการ 1 คน คณะกรรมการดําเนินการ 

21 คน การเลือกตั้งประธานกรรมการให้ทําการเลือกตั้งจากคณะกรรมการ และมีตําแหน่งรอง

ประธาน เลขานุการ เหรัญญิก และกรรมการอ่ืนตามสมควร  

คณะกรรมการ
ดําเนินงาน

สมาชิกตําบล

สบปราบ
สมาชิกตําบลสมัย สมาชิกตําบลนายาง สมาชิกตําบลแม่กัวะ

คณะกรรมการท่ี
ปรึกษา



คณะกรรมการที่ปรึกษา ประกอบด้วย นายอําเภอสบปราบ สมาชิกสภาจังหวัดเขตอําเภอ

สบปราบ เกษตรอําเภอสบปราบ สหกรณ์การเกษตรอําเภอสบปราบ ธนาคารเพื่อการเกษตรและ

สหกรณ์การเกษตร สาขาสบปราบ นายกเทศบาลตําบลสบปราบ นายกองค์การบริหารส่วนตําบล

ทุกตําบล  

สมาชิกวิสาหกิจชุมชน  

1. ตําบลสบปราบ จํานวน 254 คน 

2. ตําบลสมัย จํานวน 261 คน 

3. ตําบลนายาง จํานวน 203 คน 

4. ตําบลแม่กัวะ จํานวน 93 คน 

การบริหารจัดการ 

มีวัตถุประสงค์และการดําเนินกิจกรรมต่างๆดังน้ี 

1. รวบรวมผลผลิตการเกษตรและผลิตภัณฑ์ของสมาชิกมาจัดการขายหรือแปรรูป

ออกขายโดยซ้ือหรือรวบรวมผลผลิตจากสมาชิกก่อนผู้อ่ืน 

2. จัดพาหนะเพ่ือกิจการตามวัตถุประสงค์ของกลุ่ม 

3. จัดให้มีเงินกู้หรือสินเชื่อแก่สมาชิกเพ่ือการประกอบอาชีพการเกษตร 

4. ให้สวัสดิการและการสงเคราะห์ตามสมควรแก่สมาชิกและครอบครัว 

5. การกระทําต่างๆที่ไม่ขัดต่อกฎหมาย ระเบียบ เพ่ือให้เป็นไปตามวัตถุประสงค์ 

ผลิตภัณฑ์ 

ผลิตภัณฑ์หลักของวิสาหกิจชุมชนฯ ทําการรวบรวมครั่งดิบเพื่อส่งขายให้กับพ่อค้า 

ตัวแทน หรือโรงงาน และกําลังก่อกําเนิดการผลิตผลิตภัณฑ์ที่ได้จากต้นจามจุรี เช่น ปุ๋ยหมักจากใบ

จามจุรี ผลิตภัณฑ์จากไม้จามจุรี  

1.2 ความต้องการและความประสงค์ของสมาชิกวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เล้ียงครั่ง 

อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง 

1.2.1 ประเมินความรู้ความเข้าใจเบื้องต้น 

จากการประชุมและการสนทนากลุ่มในเบื้องต้นพบว่า สมาชิกมีความเข้าใจ 

ในหลักการของวิสาหกิจชุมชนเบื้องต้นในเรื ่องของ การรวมหุ้น การเข้าประชุม การดําเนินงาน 

ของกลุ่ม การบริหารจัดการของคณะกรรมการ และหลังจากการเข้าร ่วมสนทนากลุ ่มของ

คณะผู้วิจัย ตัวแทนเกษตรอําเภอ และสมาชิกกลุ่มวิสาหกิจชุมชนฯ จึงมีความรู้ความเข้าใจเพิ่มขึ้นใน

เ รื ่อ ง  

การมีส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆ ของกลุ่ม เช่น การมีกิจกรรมรวมขายผลผลิต การรวมกลุ่ม 

เพื่อขอความช่วยเหลือจากหน่วยงานต่างๆ ทั้งในด้านวิชาการ แหล่งเงินทุน การสร้างรายได้เสริม



จากการใช้วัตถุดิบในการผลิตสินค้าเพื่อจําหน่ายในนามของกลุ่ม การรับรู้ถึงหน้าที่การเป็นสมาชิก 

ที่ดีในการเข้าร่วมกิจกรรมต่างๆ ของกลุ่ม การมีตัวแทนกลุ่มหมู่บ้านละคนเพื่อการประสานงาน 

กับสมาชิก 

1.2.2 สรุปความต้องการของสมาชิก 

1. ความต้องการให้มีเจ้าหน้าที่ให้ความรู้ในด้านวิชาการในการประกอบ

อาชีพหลักทางการเกษตรและอาชีพเสริมจากการรวมกลุ่ม 

2. ความต้องการเข้าถึงแหล่งเงินทุนเพ่ือการประกอบอาชีพเสริมของกลุ่ม 

3. ความต้องการในเรื่องการสร้างอํานาจต่อรองทางด้านการตลาดสินค้า

ครั่ง 

4. ความต้องการในการมีธนาคารเช้ือพันธุ์ครั่ง 

5. ความต้องการในการจัดทําพื้นที่สาธิตการเลี้ยงครั่งเพื่อการเรียนรู้ใน

วิธีการเล้ียงให้ได้ผลผลิตท่ีคุ้มค่า 

6. ความต้องการสร้างรายได้เสริมจากการใช้ประโยชน์วัตถุดิบที่มีอยู่

ภายในชุมชน 

7. ความต้องการแหล่งน้ําเพ่ือการเกษตร 

8. ความต้องการให้มีตัวแทนจัดตั้งจุดรับซ้ือผลผลิต 

1.2.3 ผลการศึกษาจากความต้องการและความประสงค์ในด้านของความเป็นไป

ได้ แนวทางการจัดการ และแนวทางการแก้ปัญหาของกิจกรรมต่างๆ ของกลุ่มวิสาหกิจฯ 

จากการเข้าร่วมประชุมวิจัยเชิงปฏิบัติการการมีส่วนร่วมของคณะนักวิจัย

กับสมาชิกวิสาหกิจฯ ได้ร่วมลงความเห็นในเรื่องความต้องการและความประสงค์ที่จําเป็นและความ

เร่งด่วนซ่ึงนํามาซ่ึงความเป็นไปได้ในการจัดทําเป็นแนวทางการจัดการ โอกาสและอุปสรรค เพื่อการ

บริหารร่วมกันและสร้างความพึงพอใจในการมีส่วนร่วมของสมาชิก สามารถสรุปได้ดังหัวข้อต่อไปน้ี  

ก. ความต้องการในการสร้างอํานาจต่อรองทางการตลาดของสินค้าครั่งดิบรวมถึง

การจัดตั้งตัวแทนในการรับซ้ือผลผลิต 

1. โอกาสและจุดเข้มแข็ง  

1.1 การมีตัวแทนกลุ่มประจําหมู่บ้านที่ช่วยทําหน้าที่ในการประสานงาน 

ประชาสัมพันธ์ รวบรวมความต้องการระหว่างสมาชิกกับกลุ่มวิสาหกิจฯ   

1.2 กลุ่มโดยคณะกรรมการมีความสัมพันธ์ที่ดีกับทางโรงงานผู้แปรรูปและรับ

ซ้ือครั่งโดยตรง  

2. อุปสรรค 



2.1 ไม่มีความพร้อมในการรวบรวมความต้องการในการขายผลผลิตของสมาชิก 

2.2 การมีผลผลิตไม่คงท่ี  

2.3 การบริหารจัดการของคณะกรรมการ ยังขาดความเป็นมืออาชีพ  

3. แนวทางการจัดการ (ยังไม่มีการลงความเห็นในแนวทางเลือกน้ี) 

ข. ความต้องการการรับข้อมูลทางวิชาการจากหน่วยงานท่ีให้ความช่วยเหลือ 

1. โอกาสและจุดเข้มแข็ง 

1.1 กลุ่มวิสาหกิจชุมชนฯ ในฐานะที่เป็นองค์กรจัดตั้งขึ้นตามกฎหมายจึงมีความ

น่าเชื่อถือในการติดต่อขอความช่วยเหลือจากหน่วยงานต่างๆ ได้ดีในระดับหนึ่ง  

1.2 องค์กรต่างๆ ที่มีความพร้อมในการช่วยเหลือในงานด้านวิชาการมีอยู่

หลากหลายหน่วยงาน  

2. อุปสรรค 

2.1 การกําหนดช่วงเวลาในการรับข้อมูลยังไม่สามารถทําได้โดยง่าย เนื่องด้วย

ช่วงเวลาที่เหมาะสมของสมาชิกยังไม่ตรงกัน  

2.2 สมาชิกจํานวนหลายรายยังขาดซ่ึงความสนใจในการรับข้อมูลทางวิชาการ 

3. แนวทางการจัดการ  

3.1 คณะกรรมการสํารวจความต้องการการรับข้อมูลทางวิชาการจากสมาชิก

โดยผ่านตัวแทนกลุ่มหมู่บ้านเพ่ือการมีข้อมูลพ้ืนฐานในเบื้องต้น  

3.2 ทําการศึกษาข้อมูลความต้องการของสมาชิก เรียงลําดับความต้องการ

หลักและรองตามลําดับ  

3.3 สรุปความต้องการของสมาชิกและพิจารณากําหนดแนวทางการรับข้อมูล

ทางวิชาการโดยคณะกรรมการติดต่อประสานหน่วยงานหน่วยงาน ดําเนินการจัดพร้อมทั้งแจ้ง

สมาชิกที่มีความประสงค์เพ่ือเข้าร่วมรับข้อมูลทางวิชาการ  

3.4 ดําเนินจัดการรับข้อมูลทางวิชาการและการส่งเสริมให้สมาชิกใช้ประโยชน์

จากข้อมูลทางวิชาการน้ันๆ  

ค. ความต้องการสร้างรายได้เสริมจากการใช้ประโยชน์จากไม้จามจุรี  

1. โอกาสและจุดแข็ง 

1.1 ชุมชนมีวัตถุดิบของไม้จามจุรีที่เพียงพอและยังไม่ได้ใช้ให้เกิดประโยชน์  

1.2 เป็นการสร้างรายได้เพิ่มและเป็นแรงจูงใจในการใช้ประโยชน์จากวัตถุดิบที่มี

อยู่ได้อย่างคุ้มค่า  

1.3 การมีหน่วยงานท่ีพร้อมให้การสนับสนุนในด้านวิชาการอย่างเพียงพอ  

2. อุปสรรค 



2.1 ขาดแคลนเงินทุนในการลงทุนของสมาชิกเป็นเบื้องต้น  

3. แนวทางการจัดการ 

3.1 ศึกษาถึงรูปแบบการผลิต การจัดการ การตลาด เพื่อให้การผลิตสินค้า

สามารถสนองตอบความต้องการของลูกค้า 

3.2 การติดต่อหน่วยงาน องค์กร หรือคู่ค้า เช่น สหกรณ์ ตัวแทน ที่ทางกลุ่ม

สามารถประสานงานเพ่ือการกระจายสินค้า 

3.3 มีการสร้างสินค้าจากไม้จามจุรี (ฉําฉา) ให้มีความหลากหลายยิ่งขึ้น  

เพ่ือการเพ่ิมมูลค่าและการใช้ประโยชน์จากทรัพยากรที่มีอยู่ได้อย่างสูงสุด 

2. ผลการศึกษาการมีส่วนร่วมของสมาชิกในการดําเนินงานและพัฒนากลุ่มวิสาหกิจชุมชน  

1. ข้อมูลทั่วไป 

จํานวนผู้ตอบแบบสอบถามท้ังส้ิน 140 คน เป็นเพศชายจํานวน 90 คน คิดเป็นร้อยละ 

64.3 มีอายุอยู่ในช่วงสูงกว่า 60 ปี มากที่สุดจํานวน 59 คน คิดเป็นร้อยละ 42.1 เมื่อแยกตาม 

การประกอบอาชีพแล้ว ผู้ตอบมีอาชีพเกษตรกรมากที่สุดจํานวน 112 คน คิดเป็นร้อยละ 80 เมื่อแยก

ตามระดับรายได้ของครัวเรือนต่อปี ผู้ตอบมีระดับรายได้ต่อปีต่ํากว่า 10,000 บาท มากที่สุดจํานวน  

82 คน คิดเป็นร้อยละ 58.6 ผู้ตอบมีการศึกษาในระดับช้ันประถมศึกษามากที่สุดจํานวน 82 คน คิด

เป็นร้อยละ 58.6 ความถี่ของผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมดเมื่อแยกตามการเป็นสมาชิกกลุ่มอ่ืนๆ โดย 

ผู้ตอบเป็นสมาชิกสหกรณ์มากที่สุดจํานวน 95 คน เมื่อแยกตามการมีส่วนร่วมในการทํางานร่วมกับ

กลุ่มวิสาหกิจฯ ในช่วง 1 ถึง 2 ปี ผู้ตอบมีส่วนร่วมจํานวน 71 คน คิดเป็นร้อยละ 50.7 และผู้ตอบไม่เคย

มีส่วนร่วมจํานวน 69 คน คิดเป็นร้อยละ 49.3 ของจํานวนผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 

2. พฤติกรรมการมีส่วนร่วม  

ผลการศึกษาในเรื่อง พฤติกรรมการมีส่วนร่วม จะแสดงให้เห็นถึงเรื่องหน้าที่ การมีส่วน

ร่วมของสมาชิก วิธีการดําเนินการต่างๆ ของกลุ่มฯ ดัง Table ที่ 1-7 ดังนี้   

Table 1 Behavior and participation in the duties and samples. 

 Responsible in the implementation of community enterprise raisers Lac  

 Sop Prap District, Lampang Province. 

Participation behavior number percent 

Government agencies 8 5.7

board 3 2.1

Representatives or agents 67 47.9

members 62 44.3

sum 140 100



จาก Table ที่ 1 แสดงจํานวนของผู้ตอบแบบสอบถามได้แสดงความคิดเห็นถึงหน้าที่ความ

รับผิดชอบในการดําเนินงานของกลุ่มวิสาหกิจฯ เป็นหน้าที่ความรับผิดชอบของผู้แทนหรือตัวแทนกลุ่ม

มากท่ีสุดจํานวน 67 คน คิดเป็นร้อยละ 47.9 ของผู้ตอบแบบสอบถามท้ังหมด และเป็นหน้าที่ความ

รับผิดชอบของสมาชิกรองลงมาจํานวน 62 คน คิดเป็นร้อยละ 44.3 ของผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 

Table 2 Participation behavior of a sample of how to create engaging  members of the 

community enterprise raisers Lac Sop Prap District, Lampang Province 

Participation behavior number percent 

A news release 71 50.7

Public learning 25 17.9

Staging a home or community 29 20.7

other 15 10.7

sum 140 100

จาก Table ที่ 2 แสดงจํานวนของผู้ตอบแบบสอบถามได้แสดงความคิดเห็นถึงวิธีการสร้างการ

มีส่วนร่วมกับสมาชิกโดยใช้วิธีการใด ผู้ตอบแบบสอบถามให้ความคิดเห็นว่า กลุ่มใช้วิธีการ

ประชาสัมพันธ์ข้อมูลข่าวสารมากที่สุดจํานวน 71 คน คิดเป็นร้อยละ 50.7 ของผู้ตอบแบบสอบถาม

ทั้งหมด และกลุ่มใช้การจัดเวทีชาวบ้านหรือประชาคมจํานวน 29 คน คิดเป็นร้อยละ 20.7 ของผู้ตอบ

แบบสอบถามทั้งหมด 

Table 3 Behavior part of the sample, the reasons for attending community Enterprise raisers Lac 

Sop Prap District, Lampang Province 

Participation behavior number percent 

To increase revenue 84 60

Need technical assistance 6 4.3

Capital requirements 36 25.7

To conserve natural resources  8 5.7

According to the Community 9 4.3

sum 140 100

จาก Table ที่ 3 แสดงจํานวนของผู้ตอบแบบสอบถามได้แสดงความคิดเห็นถึงเหตุผลในการเข้า

ร่วมกลุ่มวิสาหกิจฯ โดยผู้ตอบให้เหตุผลต้องการเพ่ิมรายได้จํานวน 84 คน คิดเป็นร้อยละ 60 ของ



ผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด และให้เหตุผลต้องการมีแหล่งเงินทุนเพ่ิมจํานวน 36 คน คิดเป็นร้อยละ 

25.7 ของผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด  



Table 4 Behavior part of the sample to the topic of the meeting of community enterprise raisers 

Lac Sop Prap District, Lampang Province 

Participation behavior number percent 

General, loan and funding 

sources 

76 54.4

Progress report of the group 17 12.1

Hearing problems, solve 

promblem 

31 22.1

Awareness Newsletter 16 11.4

sum 140 100

จาก Table ที่ 4 แสดงจํานวนของผู้ตอบแบบสอบถามได้แสดงความคิดเห็นถึงหัวข้อการประชุม

ส่วนใหญ่ เป็นเรื่องทั่วไป, การกู้ยืมและแหล่งเงินทุนจํานวน 76 คน คิดเป็นร้อยละ 54.3 ของผู้ตอบ

แบบสอบถามทั้งหมด และการรับฟังปัญหา หาแนวทางแก้ไขจํานวน 31 คน คิดเป็นร้อยละ 22.1 ของ

ผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 

Table 5 The behavior of the sample to participate at the meeting of community enterprise raisers 

Lac Sop Prap District, Lampang Province  

Participation behavior number percent 

During the occupation of the 

vacant post 

7 5

Moments after busy daily 

routine 

16 11.4

The exact timing of each 

session 

99 70.7

During other times 18 12.9

sum 140 100

จาก Table ที่ 5 แสดงให้ทราบว่า จํานวนของผู้ตอบแบบสอบถามได้แสดงความคิดเห็นถึง

ช่วงเวลาในการจัดประชุม การประชุมกําหนดเวลาที่แน่นอนในแต่ละครั้งจํานวน 99 คน คิดเป็นร้อยละ 

70.7 ของผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด  



Table 6 Behavior part of the sample, the source or method of obtaining information meeting  

of community enterprise raisers Lac Sop Prap District, Lampang Province 

Participation behavior number percent 

From meeting 40 28.6

Voice announcements 65 46.4

Notice buzz 35 25

sum 140 100

จาก Table ที่ 6 แสดงให้ทราบว่า จํานวนของผู้ตอบแบบสอบถามได้แสดงความคิดเห็นถึงเรื่อง

แหล่งข้อมูลข่าวสารการประชุมที่สมาชิกได้รับ การประกาศเสียงตามสายจํานวน 65 คน จากการ

ประชุมจํานวน 40 คน จากการบอกกล่าวปากต่อปากจํานวน 35 คน คิดเป็นร้อยละ 46.4, 28.6 และ 

25 ของผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด ตามลําดับ 

Table 7 Behavior involved a review of a sample to the administration of Officers of community 

enterprise raisers Lac Sop Prap District, Lampang Province That will result in success 

Participation behavior number percent 

Transparent 69 49.3

Opportunities to participate 12 8.6

responsibility 12 8.6

Managed effectively 16 11.4

Sending the data thoroughly 31 22.1

sum 140 100

จาก Table ที่ 7 แสดงจํานวนของผู้ตอบแบบสอบถามได้แสดงความคิดเห็นถึงการบริหารงาน

ของผู้นํากลุ่มวิสาหกิจท่ีจะส่งผลให้เกิดความสําเร็จ ความโปร่งใสจํานวน 69 คน คิดเป็นร้อยละ 49.3 

ของผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด มีการประชาสัมพันธ์ข้อมูลข่าวสารอย่างทั่วถึงจํานวน 31 คน คิดเป็น

ร้อยละ 22.1 ของผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 

  



3. ระดับความคิดเห็นเกี่ยวกับปัจจัยที่มีผลในการเข้าร่วมเป็นสมาชิกในการดําเนินงาน

วิสาหกิจชุมชนฯ  

Table 8 Participation in development thinking. Joint decision of samples 

Participation idea developed jointly decided average S.D. degree 

1 participated in the establishment of the group 2.74 1.24 moderate 

2 Take part in the selection process to nominate 

candidates to be elected to the board 

2.61 1.28 moderate 

3 Participating in drafting regulations Group 1.97 1.17 little 

4 Participate in the review and evaluation of the 

implementation of the sector 

2.26 1.24 little 

5 Join the monthly meeting Annual agenda of 

the group consistently and regularly 

2.69 1.41 moderate 

จาก Table ที่ 8 ศึกษาพบว่า สมาชิกวิสาหกิจชุมชนฯให้ความเห็นถึง การมีส่วนร่วมในการคิด

พัฒนา ร่วมตัดสินใจ โดยมีความคิดเห็นว่า การมีส่วนร่วมในการจัดตั้งกลุ่มฯ มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด (2.74) 

อยู่ในระดับปานกลาง และการมีส่วนร่วมในการร่างระเบียบข้อบังคับกลุ่มฯ มีค่าเฉลี่ยน้อยสุด (1.97) 

Table 9 Averages , standard deviation and degree Leadership that affect participation 

Leadership that affect participation average S.D. degree 

1 Leader or representative of a selfless work for 

the group 

3.1 1.3 moderate 

2 Leaders or representatives of a great vision 3.21 1.18 moderate 

3 Leaders or representatives Ability 3.02 1.24 moderate 

4 Leader or representative of your idea group 2.89 1.14 moderate 

5 Leaders or representatives are responsible 3.04 1.21 moderate 

จาก Table ที่ 9 ศึกษาพบว่า สมาชิกวิสาหกิจชุมชนฯให้ความเห็นถึง ผู้นําที่มีผลต่อการมีส่วน

ร่วมของสมาชิก โดยมีความคิดเห็นว่า ผู้นําหรือตัวแทนกลุ่มมีวิสัยทัศน์ที่ดี มีค่าเฉล่ียมากที่สุด (3.21) 

อยู่ในระดับปานกลาง และผู้นําหรือตัวแทนกลุ่มฯยอมรับฟังความคิดเห็นของสมาชิกมีค่าเฉล่ียน้อยสุด 

(2.89) 

 

  



Table 10 Averages , standard deviation the incentive to participate 

The incentive to participate average S.D. degree 

1 The merger will enable the enterprise to solve 

your trouble 

3.12 1.22 moderate 

2 Is interested in joining the group's enterprises 

to solve your trouble 

3.27 1.26 moderate 

3 Is proud to participate in the implementation 

of joint responsibility and development activities 

of the group 

3.36 1.25 moderate 

4 Those members to respect mutual respect 3.28 1.18 moderate 

5 Receive financial rewards or better after 

joining the group 

3.15 1.15 moderate 

จาก Table ที่ 10 ศึกษาพบว่า สมาชิกวิสาหกิจชุมชนฯให้ความเห็นถึง แรงจูงใจในการมีส่วน

ร่วมของสมาชิก โดยมีความคิดเห็นว่า มีความภาคภูมิใจที่ได้เข้ามีส่วนร่วมในการดําเนินร่วมรับผิดชอบ

และพัฒนากิจกรรมของกลุ่มฯ มีค่าเฉล่ียมากที่สุด (3.36) อยู่ในระดับปานกลาง และการรวมตัวเป็น

กลุ่มวิสาหกิจฯจะช่วยแก้ปัญหาความเดือดร้อนของสมาชิกได้ มีค่าเฉลี่ยน้อยสุด (3.12) 

Table 11 Averages , standard deviation and degree the sharing of information 

The sharing of information average S.D. degree 

1 With the introduction of information and 

assistance regularly 

3.09 1.26 moderate 

2 Has the ability to be well informed and 

understand the information 

3.05 1.24 moderate 

3 Carry a diverse and fast news release 2.99 1.27 moderate 

4 Evenly distributed information to all members 3.06 1.34 moderate 

5 Comment and contribute to a return to the 

Committee has always been known 

2.79 1.26 moderate 

จาก Table ที่ 11 ศึกษาพบว่า สมาชิกวิสาหกิจชุมชนฯ ให้ความเห็นถึง การรับรู้ข้อมูลข่าวสาร 

โดยมีความคิดเห็นว่า ผู้นําหรือตัวแทนกลุ่มมีการแนะนําและช่วยเหลือด้านข้อมูลข่าวสารอย่าง



สม่ําเสมอ มีค่าเฉล่ียมากที่สุด (3.09) อยู่ในระดับปานกลาง และสมาชิกสามารถแสดงความคิดเห็น 

และร่วมให้ข้อมูลความต้องการกลับไปยังคณะกรรมการ มีค่าเฉลี่ยน้อยสุด (2.79) 

 

 

สรุปผล 

การศึกษาเรื่อง แนวทางสร้างการมีส่วนร่วมในการดําเนินกิจกรรมวิสาหกิจชุมชนเกษตรกร 

ผู ้เ ลี ้ยงครั ่ง อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง มีว ัตถุประสงค์ของการศึกษาดังนี ้ 1. เพ่ือศึกษา 

การดําเนินงานของวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เล้ียงครั่งอําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง ตลอดจนปัญหา 

อุปสรรคในการดําเนินงาน 2. เพ่ือศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อการมีส่วนร่วมของสมาชิกในการดําเนินงาน

และพัฒนากลุ่มวิสาหกิจชุมชน 3. เพ่ือหาแนวทางในการพัฒนากลุ่มให้มีความมั่นคงและเป็นที่พึ่งของ

หมู่มวลสมาชิก สามารถสรุปผลพร้อมทั้งข้อเสนอแนะได้ ดังนี้ 

สรุปผล  

1 จากการศึกษาการดําเนินงานของวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผู้เล้ียงครั่งอําเภอสบปราบ 

จังหวัดลําปาง พบว่า  

1.1 วิสาหกิจชุมชนฯ ก่อตั้งเมื่อ พ.ศ. 2553 ซ่ึงมีระยะเวลาไม่นานซ่ึงทําให้กลุ่มฯยังไม่

ประสบความสําเร็จในการดําเนินงานเท่าที่ควรซ่ึงจะเห็นได้จาก จํานวนสมาชิกที่มีแนวโน้มลดลง และ

การคงที่ของจํานวนเงินทุน (หุ้นสามัญ) 

1.2 สมาชิกมีความรู้ความเข้าใจในหน้าที่ของตน และความพร้อมที่จะมีส่วนร่วมกับ 

กลุ่มฯ ในการดําเนินกิจกรรมต่างๆ ยังเป็นการมีส่วนร่วมแบบหลวมๆ ไม่ชัดเจนในบทบาทของตนเอง 

การมีส่วนร่วมต้องใช้การชักชวนหรือแนะนําจึงจะทําให้มีการเข้าร่วม 

1.3 สมาชิกโดยส่วนใหญ่ เป็นผู้สูงอายุที่มีอายุมากกว่า 60 ปี (คิดเป็นร้อยละ 42.1) 

และมีอาชีพเป็นเกษตรกร (ร้อยละ 80)  

1.4 การดําเนินงานของกลุ่มฯ ยังไม่มีกิจกรรมต่างๆ ทั้งทางด้านเศรษฐกิจและสังคม ที่

ตอบสนองความต้องการของสมาชิกได้เพียงพอ ตามวัตถุประสงค์ที่กําหนดไว้ 

1.5 คณะกรรมการมีบทบาทการบริหารงานท่ีดี มีความเสียสละ แต่ยังขาดความ 

สามารถในการประชาสัมพันธ์ การปฏิบัติงาน การดําเนินกิจกรรมของกลุ่มฯ ลงสู่สมาชิก 

1.6 วิสาหกิจชุมชนฯ ยังไม่มีเจ้าหน้าที่ในการจัดการ เพ่ือบริการให้กับสมาชิก เช่น ฝ่าย

การตลาด ฝ่ายบัญชี และยังดําเนินการโดยใช้คณะกรรมการในการให้บริการแก่สมาชิก  

2. ปัจจัยที่สําคัญที่มีผลต่อการมีส่วนร่วมของสมาชิก จากการศึกษาพบว่า 

2.1 ปัจจัยด้านผู้นํา ผู้นําที่มีวิสัยทัศน์ ความรับผิดชอบ ความสามารถ มีความโปร่งใส 

จะช่วยให้สมาชิกมีความมั่นใจในการดําเนินงาน การบริหารงาน และเป็นตัวแทนสมาชิกได้  



2.2 ปัจจัยด้านการส่ือสาร การมีการประชาสัมพันธ์ที่ทั่วถึง มีรูปแบบที่เป็นไปในทิศทาง

เดียวกัน จะมีผลให้สมาชิกเกิดรับรู้ ความเข้าใจ นําสู่การปฏิบัติไปในทิศทางเดียวกัน 

2.3 ปัจจัยด้านความพึงพอใจ แรงจูงใจ การสร้างแรงจูงใจทางด้านรายได้ (พฤติกรรม

การมีส่วนร่วมของสมาชิกถึงเหตุผลการเข้าร่วมกลุ่มฯที่มีความต้องการเพิ่มรายได้ คิดเป็นร้อยละ 60) 

จะส่งต่อการร่วมกิจกรรมทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ ที่กลุ่มฯ ได้กําหนดข้ึนมาเพ่ือเพิ่มรายได้เสริมให้กับสมาชิก 

2.4 ปัจจัยด้านการร่วมคิดร่วมตัดสินใจ การร่วมพิจารณา รับรู้ผลการดําเนินงาน จะ

ช่วยทําให้สมาชิกเกิดการยอมรับในผลได้และผลเสียทีเ่กิดข้ึนของกลุ่มฯ 

ปัจจัยดังกล่าวข้างต้น จะมีผลเป็นแรงผลักดันให้สมาชิก เกิดการมีส่วนร่วมอย่างแท้จริง

และเข้าร่วมกิจกรรมต่างๆ เป็นประจําสม่ําเสมอ ร่วมรับผลที่เกิดข้ึน รวมถึงการรับผิดชอบในหน้าที่ของ

ตนเองตามที่กลุ่มฯ ได้กําหนดหน้าที่ให้กับสมาชิกในกิจกรรมด้านต่างๆ 

3. แนวทางพัฒนากลุ่มฯให้เกิดความเข้มแข็ง มั่นคง เป็นที่พ่ึงของหมูมวลสมาชิก  

จากผลการศึกษาพบว่า การจะสร้างแนวทางในการดําเนินงานของวิสาหกิจชุมชน

เกษตรกรผู้เล้ียงครั่ง อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง ให้ดําเนินงานได้อย่างประสบผลสําเร็จ จะต้องเกิด

จากความร่วมมือของสมาชิกเป็นหลักสําคัญ แต่จะต้องมีการสร้างความมั่นใจให้กับสมาชิกก่อนเป็น

ลําดับแรก ในด้านการเพ่ิมรายได้ การพัฒนาความรู้ในอาชีพการเล้ียงคร่ัง ส่วนคณะกรรมการ

บริหารงาน ควรต้องมีการบริหารงานท่ีเป็นมืออาชีพ ความรวดเร็วพร้อมความถูกต้องโปร่งใส เพ่ือให้

ทันต่อสถานการณ์ทางการตลาดที่เปล่ียนแปลง และเมื่อกลุ่มฯมีสถานการณ์ ข่าวสาร ข้อมูลต่างๆ ที่จะ

เป็นประโยชน์ต่อสมาชิก ควรต้องมีการประชาสัมพันธ์อย่างทั่วถึงและเข้าใจไปในทิศทางเดียวกัน อีกทั้ง

การกระจายอํานาจการตัดสินใจและการเสนอข้อคิดเห็น ที่จะส่งผลต่อการดําเนินงานของกลุ่มฯ เพ่ือให้

สมาชิกร่วมรับทั้งผลได้และผลเสียท่ีเกิดข้ึน และควรมีกระบวนการพัฒนาที่ต่อเนื่องเพ่ือสร้างแนว

ทางการดําเนินงานของกลุ่มให้เกิดความมั่นคงและยังยืนต่อไป 

ข้อเสนอแนะ  

จากผลการศึกษาและข้อเท็จจริงที่ได้รับจากการศึกษา ผู้ศึกษามีข้อเสนอแนะเพ่ิมเติมเพ่ือเป็น

การเสนอแนวทางสร้างการมีส่วนร่วมของสมาชิกให้เกิดข้ึนและเกิดความยั่งยืน ดังนี้ 

1. ข้อเสนอเชิงนโยบาย 

1) ภาครัฐโดยเฉพาะหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ควรมีนโยบายที่ชัดเจนในการช่วยเหลือดูแล 

สนับสนุนเงินทุนต่างๆอย่างพอเพียง รวมถึงบุคลากรท่ีพอเพียงในการเป็นพ่ีเล้ียงให้กับกลุ่มวิสาหกิจ

ชุมชนฯ  

2) ควรมีหน่วยงานท่ีทําการศึกษาวิจัยถึงสภาพปัญหา ความรู้เกี่ยวกับการเล้ียง ดูแลและ

พัฒนาพันธุ์ครั่งให้มีผลผลิตที่มีคุณภาพและมีประสิทธิผล เพ่ือให้เกษตรกรผู้เล้ียงครั่งนําไปปรับปรุง

พัฒนาผลผลิตของตนเองต่อไป 

  



2. ข้อเสนอเชิงปฏิบัติการ 

1) การพัฒนาและสร้างแนวทางการบริหารงานกลุ่มรวมถึงการดําเนินกิจกรรมทาง

เศรษฐกิจและสังคม ควรเริ่มจากตัวสมาชิกส่งผ่านตัวแทนกลุ่มรวมไปถึงคณะกรรมการท่ีเป็นผู้บริหาร

เพื่อให้รู้ถึงความต้องการที่แท้จริงของสมาชิกและสามารถตอบสนองตรงตามความต้องการ 

2) ด้วยปัจจัยทางด้านอายุของสมาชิก (มีอายุอยู่ในช่วงสูงกว่า 60  ปี มากที่สุด คิดเป็น

ร้อยละ 42.1)  จึงควรที่คณะกรรมการกลุ่มต้องเร่งสร้างความรู้ความเข้าใจในเรื่องการบริหารจัดการ

กลุ่มวิสาหกิจชุมชนฯ ให้กับสมาชิกรุ่นใหม่ๆ และการเปิดรับสมาชิกเพ่ิมเติม เพ่ือสร้างแรงผลักดันใน

การดําเนินกิจกรรมของกลุ่มต่อไป 

3) ด้วยปัจจัยทางด้านรายได้ของสมาชิกกลุ่มฯ ที่สมาชิกส่วนมาประกอบอาชีพ

เกษตรกรรมเป็นหลัก และมีรายได้ต่อครัวเรือนอยู่ในระดับต่ํา (ระดับรายได้ต่อปีต่ํากว่า 10,000 บาท 

คิดเป็นร้อยละ 58.6) และ (พฤติกรรมการมีส่วนร่วมของสมาชิกถึงเหตุผลการเข้าร่วมกลุ่มฯที่มีความ

ต้องการเพิ่มรายได้ คิดเป็นร้อยละ 60) จึงควรที่จะมีการจัดการในเรื่องการทําอาชิพเสริมจากวัตถุดิบที่

มีอยู่ในท้องถิ่น เช่น การทําปุ๋ยจากใบจามจุรี การทําถ่านหรือเช้ือเพลิงจากลําต้นและกิ่งก้าน หรือ

กิจกรรมอ่ืนๆเพ่ิมเติม เพื่อเป็นการเพ่ิมรายได้อีกทางหนึ่ง 

4) ควรมีการจัดการศึกษาดูงาน การเชิญผู้มีประสบการณ์ในการเป็นที่ปรึกษา การส่ือสาร

ข้อมูลที่เป็นไปในทางเดียวกัน เพ่ือให้การดําเนินงานของกลุ่มวิสาหกิจชุมชนฯมีแนวทางที่ถูกต้องและ

ชัดเจนตามรูปแบบการบริหารงานของธุรกิจหรือวิสาหกิจอ่ืนๆที่เป็นสากล  

5) กลุ่มฯ ควรมีการหาแหล่งเงินกู้ แหล่งเงินทุนเพ่ิมเติม (พฤติกรรมการมีส่วนร่วมท่ี

รับทราบถึงหัวข้อหรือเรื่องในการประชุมส่วนใหญ่เป็นเรื่องเงินกู้ แหล่งเงินทุน คิดเป็นร้อยละ 54.4) เพื่อ

เป็นการส่งเสริมให้สมาชิกสามารถดําเนินกิจกรรมต่างๆ ทางเศรษฐกิจที่กลุ่มได้วางนโยบายไว้ได้อย่าง

ราบรื่นและมีความสําเร็จ 

6) กลุ่มฯ ควรมีการจัดจ้างฝ่ายจัดการ การตลาด บัญชี ในการจัดการดําเนินงานของกลุ่ม

ฯเพ่ือให้เกิดความโปร่งใส ความรวดเร็วเพ่ือการตอบสนองความต้องการให้กับสมาชิกได้ตรงตาม

วัตถุประสงค์ 

3. ข้อเสนอแนะในการศึกษาครั้งต่อไป 

ควรทําการศึกษาเกี่ยวกับ ประสิทธิภาพในการบริหารงานของคณะกรรมการกลุ่มวิสาหกิจชุมชนฯ 

เพื่อให้เกิดการพัฒนาอย่างมีกระบวนการและมีบูรณาการ 

 

 

  



กิตติกรรมประกาศ 

งานช้ินนี้สําเร็จลุล่วงไปด้วยดี ด้วยความกรุณา และความอนุเคราะห์เป็นอย่างดีย่ิงจากท่าน

อธิบดีกรมป่าไม้ ท่านผู้อํานวยการสํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม้ ท่านผู้อํานวยการกลุ่มงานเศรษฐกิจ

ป่าไม้ ในการให้คําแนะนํา ให้คําปรึกษา จนกระทั่งการศึกษานี้สําเร็จลุล่วง 

ขอขอบพระคุณ สํานักงานเกษตรอําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง กลุ่มวิสาหกิจชุมชนผู้เล้ียงครั่ง

อําเภอสบปราบ จังหวัดลําปาง ที่ให้ความอนุเคราะห์ข้อมูล สถานที่ในการจัดประชุมเชิงปฏิบัติการ 

กํานัน ผู้ใหญ่บ้าน ผู้นําชุมชน ผู้นํากลุ่มตัวแทนวิสาหกิจผู้เล้ียงครั่งฯ ในการติดต่อนัดแนะ รวบรวม

สมาชิกวิสาหกิจฯเพื่อการประชุมและตอบแบบสอบถาม 

ขอขอบคุณสมาชิกวิสาหกิจฯผู้เข้าร่วมประชุม ตอบแบบสอบถามทุกท่าน ที่ได้สละเวลาอันมีค่า

ในการเข้าร่วมประชุม และให้ข้อมูลที่เป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการศึกษานี้ 

ท้ายสุดนี้ หากมีส่ิงใดขาดตกบกพร่องและส่ิงผิดพลาดประการใด ผู้ศึกษาขออภัยเป็นอย่างสูง

ในข้อบกพร่องและผิดพลาด และหวังเป็นอย่างยิ่งว่าผลการศึกษาน้ีจะเป็นประโยชน์ต่อการศึกษา

ค้นคว้าในระดับต่างๆและความรู้ที่ได้จะสามารถนําไปอ้างอิงให้เกิดประโยชน์ต่อสังคมต่อไป 
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รายงานฉบับสมบูรณ์ 

แผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรับปลูกไม้สัก 

ในจังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัดอบุลราชธานี 
 

Soil Suitability Map for Teak Plantation  

in Buriram and Ubon Ratchathani Provinces 
 

นางวิลาวัณย์  วิเชียรนพรัตน์1         (WILAWAN  WICHIENNOPPARAT) 

นางมยุรี วรรณพินิจ1                                  (MAYUREE  WANPINIT) 

นายธิติ  วิสารัตน์2                                        (THITI  VISARATANA) 

นายบพิตร  เกียรติวุฒินนท์1                       (BOPIT  KIETVUTTINON) 

ดร. อิวาโอะ  โนะดะ3                                        (DR. IWAO  NODA) 

นายสมศักด์ิ  สุขจันทร์4                                (SOMSAK  SUKCHAN) 

นางสาวอมรรัตน์  สะสีสังข์5                    (AMORNRAT  SASRISANG) 

นายนันทวฒิุ  สุนทรวิทย์6              (NUNTAWOOT  SOONTHORNWIT) 

 

บทคัดย่อ 

การศึกษาเร่ืองแผนท่ีความเหมาะสมของดินสําหรับปลูกไม้สักบริเวณจังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัด

อุบลราชธานีมีวัตถุประสงค์เพ่ือประเมินคุณสมบัติของดินสําหรับความเหมาะสมต่อการปลูกไม้สักในพ้ืนที่

จังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัดอุบลราชธานี ดําเนินการโดยการรวบรวมข้อมูลกลุ่มชุดดิน โดยกําหนดช้ันความ

เหมาะสมตามคุณสมบัติของดินสําหรับปลูกไม้สัก เป็น  5  ช้ัน ได้แก่ 1)  ดินมีความเหมาะสมมากที่สุด        

                                                            
1
 นักวิชาการป่าไม้ชํานาญการพิเศษ สํานักวจิัยและพัฒนาการป่าไม ้e-mail : wilawanbwcc@yahoo.com 

2
 ผู้เชี่ยวชาญเฉพาะด้านวิจัยการจัดการป่าไม ้สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม ้

3
 ส่วนการป่าไม้ ศูนยว์ิจัยวิทยาศาสตร์การเกษตรนานาชาติแห่งประเทศญีปุ่น่ 

4
 นักสํารวจดินชํานาญการพิเศษ สํานักสํารวจดินและวิจัยทรัพยากรดิน กรมพัฒนาที่ดิน 

5
 นักวิชาการป่าไม้ปฏิบัติการ สํานักจัดการป่าชุมชน 

6
 นักวิชาการป่าไม ้สํานักวิจัยและพัฒนาการป่าไม ้



2) ดินมีความเหมาะสมดี  3) ดินมีความเหมาะสมปานกลาง  4) ดินมีความเหมาะสมน้อย และ  5) ดิน

ไม่มีความเหมาะสม จัดทําแผนที่ต้นร่างความเหมาะสมของดินสําหรับการปลูกไม้สัก นําข้อมูลจุดที่

เกษตรกรปลูกไม้สักของกรมป่าไม้มาทําการซ้อนทับลงบนแผนที่ต้นร่างความเหมาะสมของดินสาํหรบัการ

ปลูกไม้สัก คัดเลือกแปลงตัวอย่างและสํารวจการเจริญเติบโตของไม้สักในภาคสนาม กําหนดช้ันการ

เจริญเติบโตของไม้สักระดับตามลักษณะช้ันคุณภาพพ้ืนที่ตามตารางผลผลิตของสวนป่าไม้สักในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ตรวจสอบลักษณะดินโดยทําการเจาะด้วยสว่านเจาะดินถึงความลึกประมาณ 

100-120 เซนติเมตร บันทึกข้อมูลและเก็บตัวอย่างดิน และทําการปรับปรุงข้อมูลหน่วยแผนที่ความ

เหมาะสมของดินให้สมบูรณ์ด้วยระบบภูมิสารสนเทศ ผลปรากฏว่า  ดินที่พบในจังหวัดอุบลราชธานีมี

กลุ่มชุดดิน จํานวน 30 กลุ่ม มีพ้ืนที่ที่มีระดับความเหมาะสมมากที่สุด 128,533 ไร่ หรือร้อยละ 1.30 มี

พ้ืนที่ที่มีระดับความเหมาะสมดี 14,167 ไร่ หรือร้อยละ 0.15   และมีพ้ืนที่ที่มีระดับความเหมาะสมปาน

กลาง 5,295,459 ไร่ หรือร้อยละ 53.82  ดินที่พบในจังหวัดบุรีรัมย์ มีกลุ่มชุดดิน จํานวน 31 กลุ่ม มี

พ้ืนที่ที่มีระดับความเหมาะสมมากที่สุด 260,556 ไร่ หรือร้อยละ 4.04   มีพ้ืนที่ที่มีระดับความ

เหมาะสมดี 375,752  ไร่ หรือร้อยละ 5.87 และมีพ้ืนที่ที่มีระดับความเหมาะสมปานกลาง 3,156,108  

ไร่ หรือร้อยละ 48.92   

 

 

คําสําคัญ:  ไม้สัก  แผนที่ดินแสดงความเหมาะสม  บุรีรัมย์  อุบลราชธานี 

 

ABSTRACT 

The study of soil suitability map for teak plantation in Buriram and Ubon Ratchathani 

Provinces was carried out to classify the soil suitability class for teak plantation in Buriram and 

Ubon Ratchathani Provinces. The soil groups in both provinces were compiled and classified into 5 

suitaibility classes;  1) very well suited soil  2) well suited soil  3) moderately suited soil  4) poorly 

suited soil and  5) unsuited soil. The soil information were used to draw the draft of soil suitability 

map for teak plantation in Buriram and Ubon Ratchathani Provinces The locations of teak plantation 

of the farmers under the Royal Forest Department Promotion Program were overlain on the map 

which later used to select sample plots in each suitability class for growth measurement. The soil 

suitability class was scored for each sampling plot using the height of dominant trees following the 

site index as in the yield table of teak plantation in the northeast of Thailand. The soil sampling at 

the depth of 100-120 cm or to rock layer by using soil auger was conducted to study soil 

characteristics. The growth and soil information were used for readjusting soil suitability map for 



 
 
 

teak plantation in Buriram and Ubon Ratchathani Provinces. The results showed that there were 

30 soil groups found in Buriram province. The area of very well suited soil was 128,533 rai or 

1.30 percent. The area of well suited soil was 14,167 rai or 0.15 percent and the area of 

moderately suited soil was 5,295,459 rai or 53.82 percent. There were 31 soil groups found in 

Ubon Ratchathani province. The area of very well suited soil was 260,556 rai or 4.04 percent. 

The area of well suited soil was 375,752  rai or 5.87 percent and the area of moderately suited 

soil was 3,156,108  rai or 48.92 percent. 
 

 

Keywords:  teak,  soil suitability map, Buriram,  Ubon Ratchathani 

 

 

คํานํา 

ไม้สักเป็นไม้เศรษฐกิจที่มีผู้นิยมปลูกเป็นสวนป่ามากชนิดหนึ่ง เนื่องจากเป็นไม้เศรษฐกิจที่มี

ราคาสูง เป็นที่ต้องการของตลาด เพราะมีลวดลายสวยงามและมีความทนทาน แต่การปลูกไม้สักเป็น

การลงทุนระยะยาวที่ใช้ต้นทุนในการดําเนินการสูง ซ่ึงบางครั้งอาจประสบปัญหาและเผชิญกับความเส่ียง

ในหลายๆ ด้าน เช่น ปัญหาไฟป่า โรค และแมลง เป็นต้น ดังนั้น การปลูกสวนป่าให้ได้ผลตามเป้าหมายท่ี

กําหนดไว้จึงต้องมีการวางแผนการดําเนินการอย่างถูกต้อง รอบคอบ และเหมาะสม โดยจะต้องคํานึงถึง

ปัจจัยที่เกี่ยวข้องทุกประการซ่ึงมีอยู่หลายด้านด้วยกัน ประกอบด้วย การคัดเลือกพันธุกรรมที่ดี 

ส่ิงแวดล้อมท่ีเหมาะสม เช่น ลักษณะพ้ืนท่ี ลักษณะดิน ภูมิอากาศ เป็นต้น และการจัดการที่ถูกต้องตาม

หลักวิชาการ ซ่ึงถ้ามีการคัดเลือกชนิดไม้ปลูกที่มีความเหมาะสมกับสภาพแวดล้อม ต้นไม้จะมี            

การเจริญเติบโตดี และมีอัตรารอดตายสูง ในทางตรงข้าม หากพ้ืนท่ีไม่เหมาะสมกับชนิดไม้ท่ีปลูก ต้นไม้

อาจมีการรอดตายที่ต่ําหรือมีการพัฒนาและการเจริญเติบโตที่ช้า ส่งผลให้การปลูกสวนป่าไม่สําเร็จ

ตามที่คาดหมายไว้ 

ปัจจัยแวดล้อมที่ควบคุมผลผลิตของการปลูกป่าไม้เศรษฐกิจมีหลายประการดังได้กล่าวมาแล้วนั้น 

ในบรรดาปัจจัยทั้งหลาย ปัจจัยดินนับว่าเป็นปัจจัยที่สําคัญยิ่งประการหนึ่ง เนื่องจากดินเป็นที่ยึดเกาะ

ของรากพืช เป็นแหล่งกักเก็บน้ํา และอากาศซ่ึงมีความจําเป็นในการดํารงชีวิตของพืช และยังเป็นแหล่ง

ธาตุอาหารที่พืชนําไปใช้เพ่ือการเติบโต ซ่ึงต้นไม้ที่ปลูกในดินที่มีสภาพแตกต่างกันก็จะได้รับผลผลิต 

ที่แตกต่างกันไป หากปลูกต้นไม้ในสภาพพ้ืนที่ดินที่มีความเหมาะสมแก่ต้นไม้ จะทําให้ได้รับผลผลิตสูง

ตามที่คาดหวังไว้ อย่างไรก็ตามในสภาพปัจจุบันพื้นที่ที่มีความอุดมสมบูรณ์มีจํากัด การดําเนินการปลูก

สวนป่าจึงมิได้ดําเนินการในพื้นที่ที่เหมาะสมเสมอไป 



ไม้สักที่ข้ึนในสภาพตามธรรมชาติสามารถเจริญเติบโตได้ในพ้ืนที่ที่มีรูปแบบทางธรณีวิทยาที่

แตกต่างกัน ซ่ึงการเจริญเติบโตจะดีหรือไม่ก็ข้ึนอยู่กับคุณสมบัติทางกายภาพของดิน อาทิเช่น ความลึก 

โครงสร้าง ความพรุน การระบายน้ํา ความสามารถในการเก็บกักความช้ืน เป็นต้น ไม้สักชอบดินที่มี

ปฏิกิริยาเป็นกลางหรือเป็นด่างเล็กน้อย ตามปกติไม้สักสามารถเจริญเติบโตและมีการพัฒนาได้ดีในดิน

ที่มีค่า pH อยู่ระหว่าง 6.5-7.5 การปลูกไม้สักควรหลีกเล่ียงพ้ืนที่ที่มีน้ําขัง ดินตื้นและดินมีการอัดตัวกัน

แน่น ไม้สักจะหยุดชะงักการเจริญเติบโตในพื้นที่ที่เป็นดินลูกรัง (laterite soil) แม้ว่าดินบางส่วนจะไม่เกิด

การอัดตัวก็ตาม ไม้สักเป็นพันธุ์ไม้ที่เจริญเติบโตได้ดีในดินที่มีแคลเซียม (calcicolous species) หรือ 

ดินชนิดอ่ืนที่มีปริมาณแคลเซียมสูง และเมื่อเปรียบเทียบกับพันธุ์ไม้อ่ืน ไม้สักต้องการแคลเซียม 

ในปริมาณที่มากกว่าเพ่ือการพัฒนาและการเจริญเติบโต ต้นสักเมื่ออายุน้อยจะแตกรากขนอ่อน 

เป็นจํานวนมากในดินช้ันบนสุดในระหว่างฤดูฝน และรากส่วนมากจะตายในฤดูแล้งและต้นสักจะพัฒนา

รากใหม่ในดินช้ันลึกลงไป จึงมีความต้องการดินท่ีมีการระบายอากาศอย่างเพียงพอ (White, 1991)  

ในระยะแรกของการเจริญเติบโตรากแก้วของต้นสักมีการพัฒนาอยู่ภายในดินส่วนลึกและเป็นส่วนที่

สําคัญในการดูดน้ําของต้นสัก ต้นสักเมื่ออายุมากจะมีรากแก้วท่ียาวแต่ไม่หนามาก ปริมาณน้ําในดิน 

มีผลต่อปริมาณและการกระจายของรากที่ทําหน้าที่ดูดน้ําในดิน การพัฒนาของรากไม้สักในดินตะกอน

แม่น้ําที่มีน้ําขังและในดินเหนียวจะเกิดการชะงักงันและรากแก้วพัฒนาได้น้อยมาก (Kadambi, 1972)  

ไม้สักสามารถข้ึนได้ในสภาพทางนิเวศวิทยาที่แตกต่างกัน มีปริมาณน้ําฝนรายปีอยู่ระหว่าง 700-2,000 

มิลลิเมตร 

 กรมป่าไม้ได้กําเนินการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่างการเติบโตของไม้สัก และ

คุณสมบัติต่างๆ ของดิน พบว่า คุณสมบัติของดินที่ มีความสัมพันธ์ต่อการเติบโตของไม้สัก 

ประกอบด้วย pH ของดิน ปริมาณฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ ปริมาณแคลเซียมที่แลกเปล่ียนได้ ความจุ

ในการแลกเปล่ียนประจุบวก และความอิ่มตัวด้วยด่าง (พรพรรณ และ วิลาวัณย์, 2537) ซ่ึงจะเห็นได้ว่า

ในดินที่ย่อยสลายจากหินปูนจะมีคุณสมบัติเหมาะสมกับการปลูกไม้สักได้ดีถึงดีมาก  

  ที่ผ่านมากรมป่าไม้ และ ศูนย์วิจัยวิทยาศาสตร์การเกษตรนานาชาติแห่งประเทศญี่ปุ่น (JIRCAS)  

ได้ร่วมกันจัดทําแผนที่แสดงความเหมาะสมของดินสําหรับการปลูกไม้สักในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

เพ่ือให้เกษตรกรสามารถใช้ประโยชน์ในการประกอบการตัดสินใจปลูกไม้สัก ซ่ึงได้ดําเนินการ 

และจัดพิมพ์เอกสารเผยแพร่เสร็จส้ินแล้วจํานวน 2 เล่ม ได้แก่ แผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรับ

ปลูกไม้สักในจังหวัดอุดรธานีและจังหวัดหนองบัวลําภู (โครงการความร่วมมือด้านการวิจัยระหว่างกรม

ป่าไม้ และ JIRCAS, 2555) และแผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรับปลูกไม้สักในจังหวัดชัยภูมิและ

จังหวัดขอนแก่น (โครงการความร่วมมือด้านการวิจัยระหว่างกรมป่าไม้ และ JIRCAS, 2558) และ

สําหรับการจัดทําแผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรับปลูกไม้สักในจังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัด

อุบลราชธานีน้ีได้ดําเนินการเพ่ิมเติมโดยใช้วิธีการและข้อมูลที่ได้จากการศึกษาวิจัยการจัดทําแผนที่

ความเหมาะสมของดินสําหรับปลูกไม้สักในจังหวัดอุดรธานี จังหวัดหนองบัวลําภู จังหวัดชัยภูมิ และ



 
 
 

จังหวัดขอนแก่น เพ่ือให้เกิดประโยชน์ต่อเกษตรกรผู้มีความประสงค์จะปลูกสวนป่าไม้สัก รวมถึง

เจ้าหน้าที่เกี่ยวข้องเพื่อที่จะใช้ประกอบการวางแผนการและตัดสินใจดําเนินงานให้ประสบความสําเร็จต่อไป ซ่ึง

ในการจัดทําแผนที่นี้ได้ใช้ข้อมูลชุดดินของกรมพัฒนาที่ดิน โดยแบ่งชั้นความเหมาะสมเป็น 5 ระดับ แยก

ตามชุดดินต่างๆ ซ่ึงข้อมูลดังกล่าวสามารถใช้เป็นประโยชน์ในการคัดเลือกช้ันความเหมาะสมของดินใน

พ้ืนที่จังหวัดอื่นๆ ที่มีลักษณะชุดดินแบบเดียวกันได้ด้วย 

 

 

วิธีการศึกษา 

 1. รวบรวมข้อมูลกลุ่มชุดดิน ซ่ึงเปน็ข้อมูลมาตราส่วน 1/50,000 จังหวัดบุรีรัมย์ 

(กรมพัฒนาที่ดิน, 2533)  และจังหวัดอุบลราชธานี (กรมพัฒนาที่ดิน, 2533) รวมทั้งข้อมูลขอบเขตการ

ปกครอง เส้นทางคมนาคม และเตรียมข้อมูลให้อยู่ในระบบภูมิสารสนเทศ  

 2. ทําการจัดช้ันความเหมาะสมของดิน สําหรับการปลูกไม้สัก โดยยึดเกณฑ์ช้ันความเหมาะสม

ตามผลการศึกษาความเหมาะสมของดินสําหรับการปลูกไม้สักบริเวณจังหวัดอุดรธานี จังหวัด

หนองบัวลําภูจังหวัดขอนแก่น และจังหวัดชัยภูมิเป็นแนวทางเพ่ือทําการบันทึกช้ันความเหมาะสมลงใน

ตารางข้อมูล 

 3. ทําการแปลงข้อมูลจากตารางเป็นข้อมูลเชิงพ้ืนที่ จะได้แผนท่ีต้นร่างความเหมาะสมของดิน

สําหรับการปลูกไม้สักจังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัดอุบลราชธานี 

 4. นําข้อมูลจุดที่เกษตรกรปลูกไม้สัก (กรมป่าไม้)   มาทําการแปลงข้อมูลจากข้อมูลตารางไปเป็น

ข้อมูลที่เป็นจุดในระบบภูมิสารสนเทศ  (โดยอาศัยจุดพิกัดที่บันทึกไว้)  แล้วทําการซ้อนทับ (overlay) ลงบน

แผนท่ีต้นร่างความเหมาะสมของดินสําหรับการปลูกไม้สัก ซ่ึงจะได้ทราบว่ามีแปลงไม้สักของเกษตรกรอยู่

บริเวณใดบ้าง และอยู่ในระดับความเหมาะสมสําหรับปลูกไม้สักในระดับใด 

 5. กําหนดจุดตรวจสอบ ความสอดคล้องของการเจริญเติบโตของไม้สักในพ้ืนที่จริงกับข้อมูลต้น

ร่างแผนที่ความเหมาะสมสําหรับการปลูกไม้สัก โดยกําหนดจุดที่จะไปตรวจสอบในสนาม ให้กระจายตัว

ครอบคลุมทุกๆ หน่วยแผนที่ โดยจุดที่จะเลือกเพื่อไปสํารวจสนามนั้น  เมื่อกําหนดแล้วจะทําการตรวจสอบ

กับภาพจากดาวเทียม ในข้อมูลของ Google earth ด้วย เพ่ือให้มั่นใจว่าแปลงไม้สักยังคงอยู่ ทั้งน้ีเพ่ือ

ป้องกันการเสียเวลา หากไม้สักแปลงนั้นถูกตัดไปแล้ว 

 6. เดินทางไปสนาม ตามจุดที่กําหนด ตรวจสอบลักษณะดินโดยทําการเจาะด้วยสว่านเจาะดินถึง

ความลึกประมาณ 100 - 120 เซนติเมตร หรือจนกว่าจะถึงช้ันหินแข็ง นําตัวอย่างดินมาเรียงตามความลึก   

แล้วบันทึกภาพ บันทึกข้อมูลและเก็บตัวอย่างดิน ตามช้ันของดินใส่ถุงพลาสติก บันทึกลักษณะการ

เจริญเติบโตของไม้สัก ได้แก่ เส้นผ่าศูนย์กลางที่ระดับอก (DBH) และความสูง จากนั้น ให้คะแนนความ

เหมาะสมของดินโดยใช้ความสูงของไม้เด่นเปรียบเทียบกับผลตารางที่แสดงไว้ในตารางผลผลิตของสวนป่า 



ไม้สักในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (โครงการความร่วมมือด้านการวิจัยระหว่างกรมป่าไม้และ JIRCAS, 

2554) และพิจารณาความสอดคล้องของหน่วยแผนท่ีความเหมาะสมกับลักษณะการเจริญเติบโตของไม้

สัก หากบริเวณใดพบว่าหน่วยแผนท่ีความเหมาะสม ไม่สอดคล้องกับความเจริญเติบโตของไม้สัก ก็จะทํา

การสุ่มหาตัวอย่างใหม่ในหน่วยแผนที่เดียวกัน 3 - 5 แปลง เพ่ือปรับปรุงช้ันความเหมาะสมของแผนที่ให้

สอดคล้องกับลักษณะการเจริญเติบโตของไม้สักที่เป็นจริง 

 7. ทําการปรับปรุงข้อมูลหน่วยแผนที่ความเหมาะสมฯให้สมบูรณ์ทั้งจังหวัดด้วยระบบภูมิ

สารสนเทศ แล้วทําเป็นแผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรับการปลูกไม้สักคํานวณพ้ืนที่ จัดทําแผนที่เพ่ือ

การพิมพ์ผล 

 8. จัดทําตัวอย่างหน้าตัดดินจําลองขนาดเล็ก (micromonolith) เพื่อให้เห็นลักษณะของดิน 

 9. สรุปและเขียนรายงาน 
 

สถานที่ศึกษา 

พ้ืนที่ดําเนินการ 2 จังหวัด คือ จังหวัดบุรีรัมย์ ครอบคลุมพ้ืนที่  6,451,803 และจังหวัด

อุบลราชธานี ครอบคลุม พ้ืนที่ 9,840,531 ไร่ ดัง Figure 1 
 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 1 พื้นที่ดําเนินการ บริเวณจงัหวัดอุบลราชธานี และจงัหวัดบุรีรัมย์ 

ชั้นความเหมาะสมของดิน  

 ช้ันความเหมาะสมของดิน จากการศึกษาความเหมาะสมของดินมี 5 ช้ัน ดังนี้ 

 1) ดินมีความเหมาะสมมากที่สุด (very well suited soil) 

 2) ดินมีความเหมาะสมดี (well suited soil) 

 3) ดินมีความเหมาะสมปานกลาง (moderately suited soil) 

 4) ดินมีความเหมาะสมน้อย (poorly suited soil) 

 5) ดินไม่มีความเหมาะสม (unsuited soil) 



 
 
 

 ช้ันความเหมาะสมของดินท่ี 1 เป็นช้ันที่มีความเหมาะสมของพ้ืนท่ีสําหรับการปลูกไม้สักดีที่สุด

กล่าวคือ ไม่มีข้อจํากัด (limitation) ของช้ันดิน และดินที่มีคุณสมบัติเป็นกรดเล็กน้อยได้ถูกจัดไว้ในช้ัน 

ที่มีความเหมาะสมที ่1 ด้วย 

 ช้ันความเหมาะสมของดินท่ี 2 เป็นช้ันที่มีความเหมาะสมของพ้ืนที่สําหรับการปลูกไม้สักที่มี

ข้อจํากัดของช้ันดินบางประการ เช่น  มีธาตุอาหารในดินน้อยเกินไป 

 ช้ันความเหมาะสมของดินท่ี 3 และ 4 เป็นช้ันความเหมาะสมของพ้ืนท่ีที่สามารถปรับปรุงแก้ไข

คุณสมบัติของดิน  โดยการจัดการดิน เ ช่น การใส่ปุ๋ย การปลูกพืชตระกูลถั่วควบกับไม้สัก  

เพ่ือปรับปรุงความอุดมสมบูรณ์ของดินให้เหมาะสมมากข้ึน ซ่ึงจะทําให้สวนป่ามีการเจริญเติบโตและ

ผลผลิตเพิ่มมากข้ึน 

 ช้ันความเหมาะสมของดินที่ 5 ซ่ึงเป็นช้ันที่ดินไม่มีความเหมาะสมนั้น หมายความว่า 

ไม่สามารถปรับปรุงแก้ไขโดยวิธีการจัดการดินได้  จึงไม่ควรใช้ปลูกไม้สักในพ้ืนที่น้ี 

ข้อจํากัดของชั้นความเหมาะสม 

 ข้อจํากัดของช้ันความเหมาะสมที่พบมีดังนี้ 

a เป็นกรดเล็กน้อยสําหรับไม้สัก 

d มีปัญหาการระบายน้ํา ดินเปียกเกินไป สําหรับไม้สัก 

f มีปัญหาน้ําท่วม 

g มีกรวดผสมหรือดินตื้น 

n สถานะของธาตุอาหาร มีธาตุอาหารหลักหรือธาตุอาหารรองมากหรือน้อยเกินไป ทําให้

ปฏิกิริยาดินมีความเปน็กรดเป็นด่างมากหรือน้อยเกินไป เปน็ต้น 

s เนื้อดินไม่เหมาะสม เช่น เป็นทรายจัด หรือความอุดมสมบรูณ์ของดินตามธรรมชาติต่ํา 

ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความเหมาะสมของดินกับการเจริญเติบโตของไม้สัก 

จากการสํารวจการเจริญเติบโตในภาคสนามได้จําแนกชั้นการเจริญเติบโตของไม้สักออกเป็น 

5 ระดับ ตามลักษณะช้ันคุณภาพพ้ืนที่ (site index) ตามตารางผลผลิตของสวนป่าไม้สักในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ  ที่จัดทําข้ึนโดยโครงการความร่วมมือด้านการวิจัยระหว่างกรมป่าไม้ และ JIRCAS (2554) 

โดย 1 หมายถึง  การเจริญเติบโตของไม้สักอยู่ในระดับดีมาก 2 ระดับดี 3 ระดับปานกลาง 4 ระดับพอใช้ 

และ 5 อยู่ในระดับไม่ดี ความสัมพันธ์ระหว่างช้ันการเจริญเติบโตของไม้สักกับช้ันความเหมาะสมของดิน

เป็นดังนี้ 

  



ชั้นความเหมาะสมของดิน ชั้นการเจริญเติบโตของไม้สัก 

1 1  2 

2n 2  3 

3d 3  4 

3g 3  4 

3s 3  4 

4d 4  5 

4g 4  5 

5f 5
 

ที่มา: โครงการความร่วมมือด้านการวิจัยระหว่างกรมป่าไม้ และ JIRCAS, (2555) 

 ซ่ึงช้ันการเจริญเติบโตของไม้สักนั้นการจัดให้อยู่ในชั้น 1  2 หมายความว่า ในช้ันความ

เหมาะสมของดินที่ 1 นี้ ตามศักยภาพจะสามารถทําให้การเจริญเติบโตของไม้สักอยู่ในระดับ 1 หรือ 

ระดับ 2 ทั้งน้ีต้องมีองค์ประกอบอ่ืนๆ เช่น การจัดการ การดูแลรักษา โดยเฉพาะในระยะแรกหลังการปลูก 

ซ่ึงหากมีการจัดการที่ดีตั้งแต่การเลือกกล้าไม้ การปลูก และการจัดการที่ดิน ไม้สักจะสามารถ

เจริญเติบโตได้ในระดับที่ดีที่สุด (ช้ัน 1) 

 

 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 

ดินที่พบในจังหวัดบุรีรัมย์ 

 จากข้อมูลกลุ่มชุดดิน มาตราส่วน 1/50,000 ในจังหวัดบุรีรัมย์พบกลุ่มชุดดิน จํานวน 31 กลุ่ม 

ได้แก่กลุ่มชุดดินที่ 1 4 5 6 7 15 17 18 20 21 22 24 25 28 29 31 33 35 36 38 40 41 46 47 48 49 

54 56 59 60 62 และหน่วยผสมของกลุ่มชุดดิน เช่น 18/35 49B/56B เป็นต้น จํานวน 46 หน่วย โดย

กลุ่มชุดดินช่วง 1–25 และ 59 เป็นกลุ่มชุดดินที่พบในที่ลุ่ม และเมื่อแยกตามกลุ่มเนื้อดินและลักษณะ

เด่นได้ดังนี้ 

- กลุ่มชุดดินที่ 1 4 5 6 7   จัดเปน็กลุ่มดินเหนียว 

- กลุ่มชุดดินที่ 15   จัดเปน็กลุ่มดินทรายแป้ง 

- กลุ่มชุดดินที่ 17 18  จัดเปน็กลุ่มดินร่วนละเอียด 

- กลุ่มชุดดินที ่21 22 59  จัดเปน็กลุ่มดินร่วนหยาบ  

- กลุ่มชุดดินที่ 20   จัดเปน็กลุ่มร่วนหรือเหนียวที่เปน็ดินเค็ม 



 
 
 

- กลุ่มชุดดินที่ 24   จัดเปน็กลุ่มดินทราย 

- กลุ่มชุดดินที่ 25   จัดเปน็กลุ่มดินต้ืน 

กลุ่มชุดดินช่วง 28–62 เป็นกลุ่มชุดดินทีพ่บในที่ดอน และเมื่อแยกตามกลุ่มเนื้อดินและลักษณะ

เด่นได้ดังน้ี 

- กลุ่มชุดดินที่ 28 29 31   จัดเปน็กลุ่มดินเหนียว 

- กลุ่มชุดดินที่ 33 38  จัดเปน็กลุ่มดินริมแม่น้ํา เปน็ดินทรายแป้งหรือร่วนหยาบ 

- กลุ่มชุดดินที่ 35 36  จัดเปน็กลุ่มดินร่วนละเอียด 

- กลุ่มชุดดินที่ 40 60  จัดเปน็กลุ่มดินร่วนหยาบ  

- กลุ่มชุดดินที่ 41    จัดเปน็กลุ่มดินทราย 

- กลุ่มชุดดินที่ 46 47 48 49 จัดเปน็กลุ่มดินต้ืน 

- กลุ่มชุดดินที่ 54    จัดเปน็กลุ่มดินต้ืนที่พบช้ันมาร์ล 

- กลุ่มชุดดินที่ 56    จัดเปน็กลุ่มดินลึกปานกลางถึงช้ันหินพื้นหรือลูกรัง 

- กลุ่มชุดดินที่ 62  จัดเปน็กลุ่มดินต้ืนที่ลาดเชิงเขา 

ดินที่พบในจังหวัดอุบลราชธานี 

จากข้อมูลกลุ่มชุดดิน มาตราส่วน 1/50,000 ในจังหวัดอุบลราชธานีพบกลุ่มชุดดิน จํานวน 30

กลุ่ม ได้แก่กลุ่มชุดดินที่ 4 5 6 7 15 17 18 20 21 22 24 25 29 31 33 35 36 38 40 41 44 46 47 48 

49 55 56 59 60 62 และหน่วยผสมของกลุ่มชุดดิน เช่น 17/18 และ 41B/44B เป็นต้น จํานวน 101 หน่วย 

โดยกลุ่มชุดดินช่วงที่ 1–25 และ 59 เป็นกลุ่มชุดดินที่พบในที่ลุ่มและเมื่อแยกตามกลุ่มเนื้อดินและ

ลักษณะเด่นได้ดังนี้ 

- กลุ่มชุดดินที ่4 5 6 7   จัดเปน็กลุ่มดินเหนียว 

- กลุ่มชุดดินที่ 15  จัดเปน็กลุ่มดินทรายแป้ง 

- กลุ่มชุดดินที่ 17 18  จัดเปน็กลุ่มดินร่วนละเอียด 

- กลุ่มชุดดินที่ 21 22 59  จัดเปน็กลุ่มดินร่วนหยาบ  

- กลุ่มชุดดินที่ 20  จัดเปน็กลุ่มร่วนหรือเหนียวที่เปน็ดินเค็ม 

- กลุ่มชุดดินที่ 24  จัดเปน็กลุ่มดินทราย 

- กลุ่มชุดดินที่ 25  จัดเปน็กลุ่มดินต้ืน 

  



กลุ่มชุดดินที่ 29–62 เปน็กลุ่มชุดดินที่พบในที่ดอน และเมื่อแยกตามกลุ่มเนื้อดินและลักษณะ

เด่นได้ดังน้ี 

- กลุ่มชุดดินที่ 29 31   จัดเปน็กลุ่มดินเหนียว 

- กลุ่มชุดดินที่ 33 38  จัดเปน็กลุ่มดินริมแม่น้ํา เปน็ดินทรายแป้งหรือร่วนหยาบ 

- กลุ่มชุดดินที่ 35 36  จัดเปน็กลุ่มดินร่วนละเอียด 

- กลุ่มชุดดินที่ 40 60  จัดเปน็กลุ่มดินร่วนหยาบ  

- กลุ่มชุดดินที่ 41 44  จัดเปน็กลุ่มดินทราย 

- กลุ่มชุดดินที่ 46 47 48 49 จัดเปน็กลุ่มดินต้ืน 

- กลุ่มชุดดินที่ 55 56  จัดเปน็กลุ่มดินลึกปานกลางถึงช้ันหินพื้นหรือลูกรัง 

- กลุ่มชุดดินที่ 62  จัดเปน็กลุ่มดินต้ืนที่ลาดที่ลาดเชิงเขา 

- พ้ืนที่จงัหวัดบรุีรมัย์มีบริเวณที่เหมาะสมมากที่สุด สําหรับการปลูกไม้สัก จํานวน 260,556 ไร่

หรือร้อยละ 4.04 ดินมีความเหมาะสมดี 378,752 ไร่ หรือร้อยละ 5.87 ดินมีความเหมาะสมปานกลาง 

3,156,108 ไร ่หรือร้อยละ 48.92 ดินมีความเหมาะสมน้อย 218,290 ไร่ หรือร้อยละ 3.38 และดินไม่มี

ความเหมาะสม 2,250,048 ไร ่หรือร้อยละ 34.88 (Table 1) 

Table 1 ปริมาณเนื้อทีค่วามเหมาะสมของดินสําหรับการปลูกไม้สักในจังหวัดบุรีรัมย์ 

หน่วยแผนที่ 
พื้นที่ 

หมายเหตุ 
ไร่ เปอร์เซ็นต ์

1 260,556 4.04 เหมาะสมมากที่สุด 260,556 ไร ่4.04 เปอร์เซ็นต์ 

2 5,134 0.08 

เหมาะสมดี378,752 ไร่ 5.87เปอร์เซ็นต์ 

2/3g 47,698 0.74 

2n 224,717 3.48 

2n/1 19,146 0.30 

2n/3g 82,057 1.27 

3g 164,881 2.56 

เหมาะสมปานกลาง3,156,108 ไร ่

48.92 เปอร์เซ็นต์ 

3g/4g 386 0.01 

3s 2,713,901 42.06 

3s/3g 272,539 4.22 

3s/4g 4,401 0.07 
   



 
 
 

4d 112,313 1.74 

เหมาะสมน้อย218,290 ไร ่3.38 เปอร์เซ็นต์ 4g 41,856 0.65 

4g/3g 64,121 0.99 

5f 2,190,597 33.96 

ไม่เหมาะสม2,250,048 ไร ่34.88 เปอร์เซ็นต์ 5f/3s 27,022 0.42 

5f/4d 32,429 0.50

sc 66,544 1.03 พ้ืนที่ภเูขา

U 28,647 0.44 ที่อยู่อาศัย

W 92,858 1.44 แหล่งน้ํา

รวมพื้นที ่ 6,451,803 100.00 -

พ้ืนที่จังหวัดอุบลราชธานีมีบริเวณที่เหมาะสมมากที่สุด สําหรับการปลูกไม้สัก จํานวน 

128,533 ไร่ หรือร้อยละ 1.30 ดินมีความเหมาะสมดี 14,167 ไร่ หรือร้อยละ 0.15 ดินมีความเหมาะสม

ปานกลาง 5,295,459 ไร่ หรือร้อยละ 53.82 ดินมีความเหมาะสมน้อย 1,548,807 ไร่ หรือร้อยละ 

15.74 และดินไม่มีความเหมาะสม 2,107,799 ไร่ หรือร้อยละ 21.41 (Table 2) 

Table 2 ปริมาณเนื้อที่ความเหมาะสมของดินสําหรบัการปลูกไม้สักในจังหวัดอุบลราชธาน ี

หน่วยแผนที่ 
พื้นที่ 

หมายเหตุ 
ไร่ เปอร์เซ็นต์

1 128,533  1.30 เหมาะสมมากที่สุด 128,533 ไร ่1.30 เปอร์เซ็นต์ 

2g 3,671  0.04
เหมาะสมดี 14,167 ไร่ 0.15 เปอร์เซ็นต์ 

2n 10,496  0.11

3g 897,788  9.12

เหมาะสมปานกลาง 5,295,459 ไร ่53.82 

เปอร์เซ็นต์ 

3g/4g 4,436  0.05

3s 3,363,107  34.18 

3s/2n 791  0.01

3s/3g 909,331  9.24

3s/4g 120,006  1.22
   



4d 465,272  4.73 

เหมาะสมน้อย 1,548,807 ไร ่15.74 เปอร์เซ็นต์ 

4d/2n 20,712  0.21 

4d/3g 42,393  0.43

4g 457,648  4.65

4g/3g 562,782  5.72 

5f 1,687,029  17.14

ไม่เหมาะสม 2,107,799 ไร ่21.41 เปอร์เซ็นต์ 

5f/1 84,690  0.86

5f/3s 55,097  0.56 

5f/4d 279,882  2.84 

5g 1,101  0.01 

sc 494,816  5.03 พ้ืนที่ภเูขา 

U 37,752  0.38 ที่อยู่อาศัย 

W 213,198  2.17 แหล่งน้ํา

รวมพื้นที ่ 9,840,531  100.00 -

ซ่ึงสามารถจัดทําแผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรับการปลูกไม้สักในจังหวัดบุรีรัมย์ (Figure 2) 

และจังหวัดอุบลราชธานี (Figure 3) ได้ดังนี้  
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ชุดดินที่มีความเหมาะสมมากที่สุด สําหรับการปลูกไม้สัก ในบริเวณจังหวัดบุรีรัมย์ และจังหวัด

อุบลราชธานี ได้แก่ ชุดดินโชคชัย ชุดดินปากช่อง ชุดดินสูงเนิน ชุดดินเลย ชุดดินวังไฮ ชุดดินธาตุพนม 

ชุดดินสีค้ิวชุดดินท่าม่วง ชุดดินเชียงใหม่ และชุดดินที่มีความเหมาะสมดี สําหรับการปลูกไม้สัก ได้แก่ 

ชุดดินชัยบาดาล ชุดดินดงลาน ชุดดินโคราช ชุดดินสตึก ชุดดินวาริน ชุดดินยโสธร ชุดดินตาคลี  

ในการส่งเสริมการปลูกไม้สักในบริเวณจังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัดอุบลราชธานีควรพิจารณา

พ้ืนที่ที่มีความเหมาะสมมากที่สุดและเหมาะสมดีไว้เป็นลําดับแรก ทั้งน้ีเพ่ือให้เกษตรกรได้รับผลผลิตที่

คุ้มค่ากับการลงทุน แต่หากเกษตรกรสามารถมีทุนในการจัดการ ก็สามารถเลือกปลูกในบริเวณท่ีมี

ความเหมาะสมปานกลางได้  

คําแนะนําในการเลือกพื้นที่ที่มีสภาพดินเหมาะสมสําหรับการปลูกไม้สัก 

แผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรับการปลูกไม้สัก ได้จัดทําข้ึนจากลักษณะทั่วไปของกลุ่มชุด

ดินตามแผนที่ดินของกรมพัฒนาที่ดิน ซ่ึงในสภาพความเป็นจริงแล้วการจัดการสวนป่า เช่น การใส่ปุ๋ย  

การให้น้ํา และการปรับปรุงดินโดยวิธีการต่างๆจะสามารถปรับระดับช้ันความเหมาะสมให้ดีข้ึนได้ 

เนื่องจากไม้สักเป็นชนิดไม้ที่ต้องปลูกในพ้ืนที่ที่เหมาะสม ดังนั้นเพื่อให้การปลูกสร้างสวนป่าไม้

สักได้ผลอย่างมีประสิทธิภาพ หรือสามารถให้ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจท่ีคุ้มค่ากับการลงทุน  

ควรเลือกพ้ืนที่ที่มีสภาพดินในช้ันคุณภาพที่ 1-2 ทั้งน้ีอาจมีต้องการจัดการเพื่อปรับปรุงข้อจํากัดของ 

ช้ันดินบางประการ ส่วนในช้ันความเหมาะสมที่ 3-4 นั้น อาจต้องใช้การจัดการที่เหมาะสมเพ่ือปรับปรุง

สภาพดิน ซ่ึงข้ึนอยู่กับความคุ้มค่าของการลงทุน เช่น 4d ซ่ึงมีข้อจํากัดในเรื่องการระบายน้ํา หากต้อง 

มีการขุดร่องเพ่ือระบายน้ําอาจเป็นการเพ่ิมเงินลงทุนมากเกินความจําเป็น หรือในกรณี 3g ซ่ึงมี

ข้อจํากัดเรื่องการมีกรวดผสมในดินน้ันการจัดการเพ่ือการปรับปรุงดินอาจทําได้ยากหรือต้องการ 

การลงทุน และอาจทําให้ได้ผลตอบแทนที่ไม่คุ้มค่า อย่างไรก็ตามควรหลีกเลี่ยงการปลูกไม้สักในพ้ืนท่ี 

ที่มีความเหมาะสมของดินอยู่ในระดับที่ 5 เนื่องจากจะทําให้การปลูกไม้สักไม่ประสบผลสําเร็จ 
 

 

  



สรุปผล 

 จากผลการศึกษาและจัดทาํแผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรบัปลูกไม้สักบรเิวณจงัหวัดบรุีรมัย์

และจังหวัดอุบลราชธานีสามารถสรุปผลได้ดังนี้ 

 ในพื้นที่จังหวัดบุรีรัมย์มีพื้นที่ที่ศักยภาพสําหรับปลูกไม้สักค่อนข้างสูง คือ มีพื้นที่ที่สภาพดินในช้ัน

คุณภาพที่ 1-3 มีเนื้อที่รวม 3,795,416 ไร่ หรือ ร้อยละ 58.83 และจังหวัดอุบลราชธานี มีพื้นที่ที่สภาพ

ดินในช้ันคุณภาพที่ 1-3 มีเนื้อที่รวม 5,438,159 ไร่ หรือ ร้อยละ 55.27 เมื่อรวมพ้ืนที่ทั้ง 2 จังหวัดแล้ว

พ้ืนที่ที่มีศักยภาพที่สามารถปลูกไม้สักในระดับเหมาะสมระดับ 1-3 กว่า 9 ล้านไร่ 

กรมป่าไม้จะดําเนินการเผยแพร่ข้อมูลที่เป็นประโยชน์นี่แก่เกษตรกรและหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง

เพ่ือใช้ประโยชน์ต่อไป อย่างไรก็ตาม กรมป่าไม้จะได้จัดทําแผนที่แสดงความเหมาะสมของดินสําหรับ

ปลูกไม้สักบริเวณจังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัดอุบลราชธานี มาตราส่วน 1:150,000 เผยแพร่ต่อไป 

 

 

กิตติกรรมประกาศ 

 ขอขอบพระคุณเกษตรกรเจ้าของสวนป่าไม้สักในจังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัดอุบลราชธานีทกุท่าน

ที่ให้ความอนุเคราะห์พื้นที่ในการศึกษาวิจัย เก็บข้อมูลการเจริญเติบโตของไม้สัก เก็บตัวอย่างดินและให้

ข้อมูลอื่นๆ ที่เกี่ยวข้อง ขอขอบคุณเจ้าหน้าที่ของศูนย์ประสานงานป่าไม้บุรีรัมย์ สํานักจัดการทรัพยากร

ป่าไม้ที่ 8 (นครราชสีมา) และเจ้าหน้าที่ของสํานักจัดการทรัพยากรป่าไม้ที่ 7 สาขาอุบลราชธานี 

สําหรับการอนุเคราะห์ข้อมูลที่เกี่ยวข้อง ติดต่อประสานงาน และอํานวยความสะดวกในการเก็บข้อมูล

ระหว่างการศึกษาวิจัย รวมทั้งขอขอบพระคุณ นายวิษณุ ดํารงค์สัจจ์ศิริ ผู้อํานวยการส่วนสํารวจและ

วิเคราะห์ทรัพยากรป่าไม้ สํานักจัดการที่ดินป่าไม้ และนางวราวรรณ ธนะกิจรุ่งเรือง ผู้อํานวยการศูนย์

สารสนเทศ สํานักแผนและสารสนเทศ ที่ให้ข้อมูลและข้อเสนอแนะในการจัดทําแผนที่ความเหมาะสม

ของดินสําหรับปลูกไม้สักในจังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัดอุบลราชธานี 

 

 

  



 
 
 

เอกสารอ้างอิง 

โครงการความร่วมมือด้านการวิจัยระหว่างกรมป่าไม้และ JIRCAS (2554) ตารางผลผลิตของสวนป่า 

ไม้สักในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ. 54 หน้า, ห้างหุ้นส่วนจํากัดฟันนี่ พับบลิซซ่ิง, กรงุเทพมหานคร. 

โครงการความร่วมมือด้านการวิจัยระหว่างกรมป่าไม้และ JIRCAS (2555) แผนที่ความเหมาะสมของดิน

สําหรับปลูกไม้สัก ในจังหวัดอุดรธานีและจังหวัดหนองบัวลําภู. 70 หน้า, ห้างหุ้นส่วนจํากัดฟันน่ี 

พับบลิซซ่ิง, กรุงเทพมหานคร. 

โครงการความร่วมมือด้านการวิจัยระหว่างกรมป่าไม้และ JIRCAS (2558) แผนที่ความเหมาะสมของดิน

สําหรับปลูกไม้สัก ในจังหวัดชัยภูมิและจังหวัดขอนแก่น. 52 หน้า, บริษทัไทยปริ้นท์ต้ิงเซ็นเตอร์

จํากัด, กรุงเทพมหานคร. 
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ส่วนวนวัฒนวิจัย สํานกัวิชาการป่าไม้ กรมป่าไม้, กรุงเทพมหานคร. 

สํานักสํารวจดินและวิจัยทรัพยากรดิน (2548) มหัศจรรย์พันธุ์ดิน. (ออนไลน์).http://oss101.ldd.go.th/ 

thaisoils_museum/62_soilgroup/main_62soilgroup.htm. กรมพัฒนาที่ดิน กระทรวงเกษตรและ

สหกรณ์. (วันที่ค้นข้อมูล 3 มีนาคม 2558). 

Kadambi K. (1972) Silviculture and management of Teak, 137pp, Bulletin 24, School of Forestry 

Stephen F. Austin State University Nacogdoches, Texas. 

White K.J. (1991) Teak – Some aspects of Research and Development. 53 pp. FAO Regional 

 Office for Asia and the Pacific (RAPA), Bangkok. 

 

     

 
 

  



แผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรับปลูกไม้สัก ในจังหวัดบุรีรัมย ์

และจังหวัดอุบลราชธานี 

ดัชนีหน้าแผนที่จังหวัดบุรีรัมย์ 

 
 

การทําแผนที่ความเหมาะสมของดนิสําหรับการปลูกไมส้ักครั้งนี้ใช้
เสน้รุง้ (Latitude) และเส้นแวง (Longitude) ที่แสดงดว้ยระบบ
พิกัด WGS-84 ใช้ข้อมูลแนวเขตปกครองของกรมการปกครอง 
สําหรับแผนที่ดนิใช้ของกรมพัฒนาที่ดิน กระทรวงเกษตรและ
สหกรณ ์  
Latitude and longitude are shown in WGS-84 coordinate 
system. Administrative area digital file (shape file) from 
Department of Provincial Administration, Ministry of Interior 
and soil maps were from Land Development Department, 
Ministry of Agriculture and Cooperatives were used for 
conducting this soil suitability map.แสดงตําแหน่งของจังหวัดจังหวัดบุรรีมัย์



 
 
 

 



  



 
 
 

  





 
 
 



  



 
 
 





 
 
 





 
 
 





 
 
 





 
 
 





 
 
 

  



 



 
 
 

ดัชนีหน้าแผนที่จังหวัดอุบลราชธานี 

 
การทําแผนที่ความเหมาะสมของดินสําหรับการปลูกไม้สัก

ครั้งนี้ใช้เส้นรุ้ง (Latitude) และเส้นแวง (Longitude) ที่แสดงด้วยระบบ

พิกัด WGS-84 ใช้ข้อมูลแนวเขตปกครองของกรมการปกครอง  

สําหรับแผนที่ดนิใชข้องกรมพัฒนาที่ดิน กระทรวงเกษตรและสหกรณ์   

Latitude and longitude are shown in 
WGS-84 coordinate system. 
Administrative area digital file (shape 
file) from Department of Provincial 
Administration, Ministry of Interior and 
soil maps were from Land Development 
Department, Ministry of Agriculture and 
Cooperatives were used for conducting 
this soil suitability map.   

แสดงตําแหน่งของจังหวัดจังหวัดอุบลราชธานี
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ภาคผนวก 

ตัวอยา่งดินตามช้ันความเหมาะสมของดิน 

  



 
 
 

ดินมีความเหมาะสมมากที่สุด (Soil Suitability Class 1) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอปะคํา จังหวัดบุรีรัมย์ 

 

ดินมีความเหมาะสมดี (Soil Suitability Class 2) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอหนองกี ่จังหวัดบุรีรัมย์  



ดินมีความเหมาะสมปานกลาง (Soil Suitability Class 3) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอสตึก จงัหวัดบุรีรัมย์ 

 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอประโคนชัย จังหวัดบรีุรัมย์ 



 
 
 

ดินมีความเหมาะสมปานกลาง (Soil Suitability Class 3) (ต่อ) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอละหานทราย จังหวัดบรุีรมัย์ 

 

ดินมีความเหมาะสมดี (Soil Suitability Class 2) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอน้ํายืน จังหวัดอุบลราชธาน ี

  



ดินมีความเหมาะสมดี (Soil Suitability Class 2) (ต่อ) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอน้ํายืน จังหวัดอุบลราชธาน ี

ดินมีความเหมาะสมปานกลาง (Soil Suitability Class 3) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอเขื่อนใน จังหวัดอุบลราชธานี 



 
 
 

ดินมีความเหมาะสมปานกลาง (Soil Suitability Class 3) (ตอ่) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอสิรินธร จังหวัดอุบลราชธาน ี

 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอสว่างวีรวงศ์ จังหวัดอุบลราชธาน ี

  



ดินมีความเหมาะสมปานกลาง (Soil Suitability Class 3) (ตอ่) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอเดชอุดม จังหวัดอุบลราชธานี 

 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอทุ่งศรีอุดร จงัหวัดอุบลราชธาน ี

  



 
 
 

ดินมีความเหมาะสมน้อย (Soil Suitability Class 4) 

 
ตัวอย่างดินในแปลงปลูกไม้สักพื้นที่อําเภอทุ่งศรีอุดม จังหวัดอุบลราชธานี 
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